
Дидактические 
материалы 
300 задач по истории России 
с древнейших времен 
до наших дней 



Дидактические 
материалы 

А. Т. Степанищев 

300 задач по истории России 
с д р е в н е й ш и х в р е м е н 

д о н а ш и х д н е й 

2-е издание, стереотипное 

4 
Брофа 
Москва • 2001 



УДК 373.161.1:94(47) 
ББК 6 3 . 3 ( 2 ) я 7 2 1 

С79 

Степанищев А. Т. 
С79 300 задач по истории России с древнейших времен до наших дней: Ди­

дактические материалы. — 2-е изд . , стереотип. — М.: Дрофа, 2001. — 
128 с. 

ISBN 5—7107—4745—9 
Пособие состоит из задач трех видов: событийно-проблемных (100), биографических 

(100), хрестоматийно-документальных (100). Ориентировочные ответы на них помещены 
в конце книги. Решение задач, по мнению автора, должно быть строго индивидуальным. 
Читатель не должен торопиться воспользоваться готовым ответом. Сначала ему надо 
найти свое решение и только после этого сверить с авторским. 

Книга предназначена учащимся старших классов общеобразовательных учреждений, 
абитуриентам, студентам, учителям и широкому кругу читателей, интересующихся 
историей. 

УДК 373.161.1:94(47) 
ББК 63.3(2)я721 

ISBN 5—7107—4745—9 ОООО «Дрофа», 1999 



Введение 

Задачник по истории. . . Не так 
давно об этом и мысли не возника­
ло . Вот по математике, ф и з и к е , 
геометрии — другое дело . В одну 
трубу вливают, из другой вылива­
ется, а время идет. И велосипедис­
ты с п е ш е х о д а м и ходят-ездят на­
встречу друг другу — опять ж е це­
на времени. А по истории-то что? 
Н е у ж т о надо уточнять, сколько ча­
сов и минут продолжалось «стоя­
ние на Угре» в 1480 г.? Или что бы­
ло бы, если бы Наполеон в 1812 г. 
ш е л на Москву со скоростью 
10 км в час? А м о ж е т , сколько на­
до было добавить воинов Мамаю, 
чтобы победить Д м и т р и я Донско­
го? Конечно, нет. В исторических 
задачах в основе не минуты, тре­
угольники или плотность массы. 
Здесь — сущность событий, дейст­
вия личностей , скрытый смысл ле­
ж а щ е г о на исторической по­
верхности материала, обоснова­
ние непредсказуемых поступков, 
нелогичных шагов, невероятных 
фактов и т. д . и т. п. 

В д а н н о м сборнике читателю 
предлагаются три вида историче­
с к и х задач, к а ж д ы й из которых 
имеет свои сущностные особеннос­
ти: событийно-проблемные, био­
графические и хрестоматийно-ли­
тературные. 

Первый вид — событийно-про­
блемные задачи. В и х основе ле­
ж и т учебное и л и реальное проти­
воречие, разрешение которого тре­
бует активной мыслительной де­
ятельности. И н ф о р м а ц и ю здесь 
предполагается в ходе ее обдумы-

Мы все держимся крупных чисел, 
крупных событий, крупных личнос­
тей, дроби жизни мы откидываем: 
надобно и их принимать в расчет. 

Кн. П. А. Вяземский 

вания и аргументирования на ос­
нове и м е ю щ и х с я з н а н и й обогатить 
новыми, доселе н е в е д о м ы м и уча­
щ и м с я историческими д а н н ы м и . 

Проблемные задачи не содер­
ж а т вопросов типа «сколько?» , 
«где?», «когда?». Они требуют от 
у ч а щ и х с я глубокого о б ъ я с н е н и я 
вопросов «почему? », 
так?» , «но ведь д о л ж н о быть 
по-другому?» , «не могли ж е они не 
понимать этого? », «получается , 
что знали, а делали наоборот?» 
и т. д . 

Обратимся к п р и м е р у . Учебни­
к и истории требуют от у ч а щ и х с я 
запомнить такой факт: монголо-
татары, не д о й д я 100 верст до 
Новгорода , повернули на юг. Н у , 
дети з а п о м н и л и . И что с того? За­
дача ж е , в отличие от у ч е б н и к а , 
требует от у ч а щ и х с я не просто за­
учить это п о л о ж е н и е , но и объяс­
нить: «Почему богатый Новгород , 
об этом прекрасно были осведом­
лены завоеватели, не был подверг­
нут захвату и р а з г р а б л е н и ю , ведь 
д о города-то р у к о й подать , ка­
к и х - н и б у д ь 200 км? Что д л я н и х 
эти 200 к м , е с л и могучее войско 
преодолело с п о б е д а м и не о д н у ты­
сячу? И потом, город монголо-та-
тары не в з я л и , а дань Новгород 
Орде платил?! Как ж е так , ведь 
везде , где п р о х о д и л и о р д ы н ц ы , 
они захватывали города и з е м л и , 
облагали и х данью, и у ж тогда те 
в установленные сроки отправля­
ли ее в Сарай и л и К а р а к о р у м . 
Здесь ж е п о к о р е н и я не было, 
а дань платили . Д а не при ка-
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к о м - н и б у д ь х у д о с о ч н о м к н я з и ш -
ке , а при с а м о м А л е к с а н д р е Нев­
ском!» Это и есть историческая за­
дача первого вида . 

Т а к и х в сборнике 100. 
Второй вид задач — биографиче­

ские. Они требуют от читателей 
в ы я с н е н и я «кто есть кто» . Что та­
кие задачи включают? 

У ч а щ е м у с я дается объем инфор­
мации о конкретной личности, не 
называя ее: когда родился , как 
у ч и л с я , чем занимался , что делал, 
чем прославился и т. п. Учащий­
ся , проанализировав эту информа­
ц и ю , п р и х о д и т к определенному 
р е ш е н и ю — кто эта личность. 

Часть задач этого вида направ­
лена на углубленное и з у ч е н и е до­
статочно известных, х о т я , как 
правило, л и ш ь по ф а м и л и я м , лич­
ностей. Д р у г а я часть задач предпо­
лагает о з н а к о м л е н и е с недостаточ­
но и з в е с т н ы м и , но сыгравшими 
значит е ль н ую роль в истории Рос­
сии соотечественниками. Так что в 
задачах стоят р я д о м императоры и 
ученые , полководцы и просвети­
тели , государственные деятели и 
скульпторы, великие князья и са­
мозванцы. Попытайтесь , что назы­
вается, с лету , ответить, к а к у ю из 
известных и учителю, и у ч а щ и м ­
ся личность характеризуют такие 
данные: воевал с Иваном Болот­
никовым и Л ж е д м и т р и е м II, осво­
б о ж д а л Москву от поляков , в вой­
не с П о л ь ш е й был в звании второ­
го воеводы, был т а к ж е воеводой в 
Новгороде и Переяславле-Рязан-
с к о м , руководил п р и к а з а м и — Я м ­
с к и м , Р а з б о й н ы м , П р и к а з н ы х д е л , 
Московским с у д н ы м . (Ответ см. 
на с. 119 под № 68.) 

Т а к и х задач в сборнике т о ж е 
100. 

Третий вид задач — хрестома­
тийно-литературные. Они носят 
с м е ш а н н ы й х а р а к т е р . В о д н о м 
случае надо по отрывку и з хресто­
матии определить событие , в н е м 
о т р а ж е н н о е , в д р у г о м по с т и х а м 
исторического с о д е р ж а н и я узнать 
автора и время, в котором он ж и л , 
в третьем по фрагменту и з х у д о ж е ­
ственной к н и г и выяснить , о к о м 
или о чем идет речь, в четвертом 
по м е н ю обеда р о с с и я н и н а попы­
таться узнать , в к а к о м веке м о ж ­
но было так отобедать и т. д . 

П р и м е р : «По г у б е р н с к о й рефор­
ме вводилось новое администра­
тивно-территориальное д е л е н и е , 
на основе которого в Р о с с и и со­
здавалось 25 г у б е р н и й . В к а ж д о й 
из н и х п р о ж и в а л о по 300— 
400 тысяч человек. Г у б е р н и и де­
лились на у е з д ы по 20—30 т ы с я ч 
человек в к а ж д о м . П р и определе­
н и и границ регионов националь­
ные и э к о н о м и ч е с к и е особенности 
не учитывались . 

Управлял губернией губернатор 
или генерал-губернатор (исполни­
тельная власть). В уезде аналогич­
ной властью был городничий. 

В какое время, в чье царствова­
ние была проведена д а н н а я губерн­
ская реформа?» (Ответ с м . на 
с. 123 под № 79.) 

И д л я этого в и д а задач ч и с л о 
100 т а к ж е стало о п р е д е л я ю щ и м . 

Итак , перед вами 300 з а д а ч . 
Особую с л о ж н о с т ь , в том числе и 
д л я у ч и т е л е й , вызовут первые 
100 — событийно-проблемные. Ме­
т о д и ч е с к и х приемов и х использо­
вания в и з у ч е н и и и с т о р и и не­
сколько. 

П е р в ы й . З а д а ч и ставятся в х о ­
де л е к ц и и . Р е ш а ю т с я о н и л и б о тут 
ж е , ч е р е з д и а л о г , л и б о у ч а щ и м с я 
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предлагается подумать над н и м и 
во время самостоятельной работы. 

Второй. Задачи выносятся непо­
средственно на семинарские заня­
тия . Р а з р е ш а ю т с я они, как прави­
ло , в ходе урока. 

Третий. Задачи определяются 
на часы самостоятельной работы 
во внеурочное время. Это делается, 
как правило, в конце л е к ц и и . 

Д л я р е ш е н и я задач второго и 
третьего видов — биографиче­
ских и хрестоматийно-литера­
турных — рациональнее всего ис­
пользовать самостоятельную под­
готовку у ч а щ и х с я к классным за­
н я т и я м . П р и этом им обязательно 
р е к о м е н д у е т с я соответствующая 
литература . Х о р о ш о т а к ж е пред­
лагать данные виды задач на 
о л и м п и а д а х , к о н к у р с а х и вик­
торинах . М о ж н о использовать 
такие задачи при закреплении 
и з у ч е н н о й темы, раздела и на уро­
к а х . 

У в а ж а е м ы е учителя , студенты, 
учащиеся! Р е ш а я п р е д л о ж е н н ы е 
задачи о прошлом, вы н е и з б е ж н о 
учитесь правильно думать и по­
ступать в настоящем и б у д у щ е м . 
Согласитесь, сколько ж и з н е н н ы х 
проблем м о ж н о было бы и з б е ж а т ь 
или успешно разрешить сегодня , 
если бы основополагающие шаги 
в ж и з н и общества предпринима­
лись россиянами не на основе 
к а ж у щ е й с я правильности, безаль­
тернативное™, однобокости пони­
м а н и я , а на глубоком обдумыва­
нии вопросов, просчитывании ва­
риантов и шагов, в о з м о ж н ы х и не­
в о з м о ж н ы х , в р е а л и з а ц и и стоя­
щ и х перед Россией проблем. 

Таким образом, отработка пред­
лагаемых задач п о м о ж е т не только 
г л у б ж е усвоить исторические зна­
н и я , но и в чем-то научить ж и т ь на 
основе богатейшего исторического 
опыта. В чем м ы и ж е л а е м в а м 
у с п е х а ! 



I. Событийно-проблемные задачи 

У в а ж а е м ы й читатель! Без спо­
ров с с а м и м собой, о д н о к а ш н и к а ­
ми и л и просто з н а к о м ы м и не за­
глядывайте на страницы с готовы­
м и ответами на п р е д л о ж е н н ы е 
задачи . Обдумайте вариант пони­
м а н и я проблемы, обоснуйте его , 
убедитесь , что в арсенале в а ш и х 
з н а н и й и р а з м ы ш л е н и й альтерна­
тивы на этот счет у ж е не осталось, 
и только тогда обращайтесь за кон­
с у л ь т а ц и е й к автору книги (с. 96— 
124). Н о м е р а задач и ответов к 
н и м совпадают. 

1. Варяги (норманны) п р и х о д и ­
ли к славянам «из-за моря» . Н о 
они появлялись не только на Вол­
хове и Д н е п р е , но и на Черном мо­
ре, в А н г л и и и Ф р а н ц и и , И с п а н и и 
и И т а л и и , в Греции и д а ж е про­
н и к л и в Северную А м е р и к у . Нор­
м а н н ы иногда нанимались на воен­
н у ю с л у ж б у , часто ж и л и за счет 
г р а б е ж е й , где-то становились д а ж е 
п р а в и т е л я м и , но нигде основатель­
но закрепиться так и не смогли , 
кроме северной Ф р а н ц и и , ныне 
называемой Н о р м а н д и я . 

Что заставляло суровых северных 
мужей покидать свои родные земли и 
скитаться на чужбине? Ведь если им 
покорялись целые земли и народы, не­
ужели они не могли обустроить нор­
мальную жизнь для себя на родине? 

2. Р ю р и к о в и ч и во главе с Оле­
гом, п р и ш е д ш и е из северных зе­
мель , з а х в а т и л и Киев и у б и л и пра­
вителей города А с к о л ь д а и Д и р а , 
предварительно обманом выманив 
и х на берег Д н е п р а . При этом насе­

ление города не оказало им ника­
кого сопротивления , не з а щ и т и л о 
своих к н я з е й и п о д ч и н и л о с ь воле 
п р и ш е л ь ц е в . 

Почему? 

3. К а ж д ы й из п а т р и а р х о в 
р у с с к о й и с т о р и и — Н. М. К а р а м ­
з и н , С М . Соловьев, В . О. Ключев­
с к и й — дал свою п е р и о д и з а ц и ю 
истории Р о с с и и . Н о н и о д и н из 
н и х при этом не использовал такое 
понятие , как «Киевская Р у с ь » . Те­
перь ж е многие н а ш и у ч е б н и к и 
буквально п р о н и з а н ы и м . 

Почему? 

4. К н я г и н я Ольга в о т м е с т к у 
за убитого д р е в л я н а м и м у ж а д л и ­
тельное время п р о я в л я л а ч у д е с а 
ж е с т о к о с т и : закапывала ж и в ы м и 
послов, с ж и г а л а и х в бане , хит ­
ростью п о д о ж г л а и у н и ч т о ж и л а 
вместе с ж и т е л я м и с т о л и ц у древ­
л я н Искоростень и т. д . И тем не 
менее Ольга Православной цер­
ковью канонизирована . 

Почему? Ведь ее за содеянное, ка­
залось бы, казнить мало, а тут — 
в святые! 

5. К н я г и н я Ольга то л и в 
955 г., то ли в 957 г. отправляется 
в Константинополь . 

Для чего? Н е воевать, как это 
было ранее . «Креститься» , — ут­
в е р ж д а е т «Повесть в р е м е н н ы х 
лет» и большинство историков . 

Но зачем для крещения надо было 
совершать столь небезопасное путе­
шествие? Ведь м о ж н о было крес­
титься и в Киеве , благо в источни-
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к а х у ж е у п о м и н а е т с я наличие в 
н е м соборной церкви святого 
И л ь и . Д а и в и з а н т и й с к и е священ­
н и к и о х о т н о о т к л и к н у л и с ь бы на 
просьбу Ольги и сами п р и ш л и бы 
на Р у с ь . 

И потом, если бы Ольга прибыла в 
Константинополь только для креще­
ния, стали бы держать русское по­
сольство в бухте около двух с поло­
виной месяцев? 

6. Почему Святослав, оставив 
стольный Киев, «хочет жить в Пере-
яславце на Дунае»? Чем его не уст­
раивал Киев? 

7. После неудачной войны Свя­
тослава с в и з а н т и й ц а м и было до­
стигнуто п е р е м и р и е с Ц и м и с х и е м 
(971 г.) с н е п р е м е н н ы м условием, 
что русичи у й д у т из Болгарии . 
К н я з ь д о л ж е н был отправиться в 
Ки ев . Однако он не п о ш е л тут ж е в 
родные к р а я , а р а с п о л о ж и л свое 
войско на о. Березань , в устье 
Д н е п р а . 

Вскоре все резче стал ощущать­
ся недостаток продовольствия. Ка­
залось бы, н у ж н о спешить к Ки­
еву. Один из воевод к н я з я , Све-
нельд , так и поступил и вскоре со 
своим войском прибыл д о м о й . 

А что же заставило Святослава 
остаться на о. Березань и провести 
там голодную зиму 9 7 1 / 9 7 2 г.? 

8. Святослав, по м н е н и ю и Не­
стора, и большинства историков, 
отличался н е д ю ж и н н ы м полковод­
ч е с к и м талантом. 

Тогда почему же он, возвращаясь в 
Киев в 972 г. по Днепру, допустил яв­
ный просчет, отправив свое войско 
разрозненными группами и с больши­
ми временными интервалами? 

Ведь он не мог не знать, как пол­
ководец, что на этом пути свиреп­

ствовали печенеги, которые в конце 
концов и разбили остатки киевского 
войска. 

9. Исторические и с т о ч н и к и и 
современные карты п о м е щ а ю т ха­
зар , ж и в ш и х в I X — X вв. , на Н и ж ­
ней Волге , Д о н у и Северном Кав­
казе , а и х главные города И т и л ь — 
в устье В о л г и , Семендер — на Те­
реке . Д л я поиска х а з а р с к и х посе­
л е н и й тысячелетней давности бы­
л и организованы э к с п е д и ц и и . Од­
нако остатки И т и л я в наиболее ве­
роятном месте его н а х о ж д е н и я 
о б н а р у ж е н ы не были. И вообще ар­
хеологи не раскопали в н и з о в ь я х 
этой реки ни одного х а з а р с к о г о па­
мятника . 

Почему? Куда девалась страна 
Хазария? Не могла же она не су­
ществовать вообще, если упоминани­
ем о ней буквально пронизаны многие 
источники различных стран? 

10. В 980 г. В л а д и м и р Свято­
славич делает попытку приспосо­
бить языческие верования к новым 
условиям и на этой основе проводит 
языческую реформу. В Киеве ста­
вятся деревянные идолы шести бо­
гов во главе с Перуном, которому 
волосы на голове были окрашены 
серебром, а усы золотом. Н о эта ре­
форма не прижилась . 

Почему, ведь не новая же религия 
предлагалась славянам, а традицион­
ная, с языческими богами? 

11. Историк О. М. Р а п о в и с х о ­
дит из п р и з н а н и я х р и с т и а н с т в а в 
качестве классовой р е л и г и и . Точ­
ка з р е н и я не нова. В советской ли­
тературе давно устоялось противо­
поставление р е л и г и й на классовой 
основе: язычество — р е л и г и я родо­
вая, доклассовая; христианство — 
р е л и г и я классовая . 
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Но тогда «совершенно непонят­
но, — отмечает О. М. Рапов, — поче­
му религия родового общества (языче­
ство), не освящавшая господства од­
ного класса над другими, вполне со­
ответствовала рабовладельческому 
строю, существовала в рабовладель­
ческих государствах сотни, а иногда 
и тысячи лет и совсем не подрывала 
неограниченной власти египетских 
фараонов, ассиро-вавилонских царей, 
римских императоров... вдруг пере­
стает удовлетворять правящие кру­
ги общества при переходе к феодаль­
ному способу производства»? Дей­
ствительно, почему? 

12. Неоднозначен был князь 
В л а д и м и р . Он убил будущего тестя 
Рогволода и его двух сыновей. По 
его п р и к а з у был убит Ярополк, 
ж е н у которого он заставил быть 
своей н а л о ж н и ц е й . Он отличался 
большим любвеобилием: летопись 
говорит о пяти законных ж е н а х и 
невероятном количестве налож­
н и ц , которых «было у него триста 
в Вышгороде , триста в Белгороде и 
двести в Берестове. . .» . 

Его грехи еще долго м о ж н о пе­
речислять. Но вот что любопытно: 
в памяти народной он остался кня­
зем Владимиром Красное Солныш­
ко , а христианской церковью был 
канонизирован. 

Почему? 

13. В 1015 г. по приказанию 
Святополка были убиты князья 
Борис и Глеб. Князья были моло­
ды и ничем еще не проявили себя в 
полной мере . Тем не менее Борис и 
Глеб были канонизированы. 

Почему? 

14. Весной 1107 г. х а н Боняк 
напал на Левобережье и захватил 
большую добычу. Летом, ободрен­

ные у с п е х о м , Б о н я к и Ш а р у к а н 
Старый объединились с д р у г и м и 
х а н а м и и подступили к крепости 
Л у б е н на реке Суле. 

Против о б ъ е д и н е н н ы х сил по­
ловцев выступил В л а д и м и р Моно­
мах , Олег Святославич Чернигов­
ский и еще пять к н я з е й . Враг 
вскоре был разбит. 

Пора было переносить войну на 
территорию противника. Н о з и м о й 
следующего года В л а д и м и р Моно­
м а х и Олег Святославич прибыли в 
ставки ханов , з а к л ю ч и л и с полов­
цами мир и д а ж е вскоре породни­
лись, ж е н и в своих сыновей на до­
черях ханов. 

Почему так произошло? Почему 
вместо того, чтобы добить против­
ника, русские князья роднятся с ха­
нами и заключают с ними мир? 

15. После взятия города Торж­
ка монголо-татары двинулись бы­
ло к Новгороду. Но не д о й д я д в у х 
сотен километров, они «поверну­
ли морды коней» в степи, по пути 
осадив город Козельск , который, 
несмотря на героическую оборону 
его защитников , был и м и взят и 
у н и ч т о ж е н . 

Почему богатый Новгород, а об 
этом хорошо знали завоеватели, не 
был подвергнут захвату и разорению? 

16. Х а н Батый налагал дань на 
русские города и з е м л и л и ш ь пос­
ле и х захвата, и это вполне естест­
венно. Новгород монголо-татары 
никогда «не воевали», однако зо-
лотоордынскую дань новгородцы 
платили. 

Почему? 

17. Историк В . Б . К о б р и н от­
мечал: «Князья недолго з а д е р ж и ­
вались на новгородском столе . З а 
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двести с н е б о л ь ш и м лет, с 1095 г. 
по 1304 г., на новгородском пре­
столе побывало около 40 человек 
из трех к н я ж е с к и х ветвей — суз­
дальской , смоленской и чернигов­
ской. Некоторые князья занима­
ли престол не по одному разу , 
и всего смена к н я ж е с к о й власти 
п р о и з о ш л а за это время 58 раз» . 

Если власть князя была столь 
эфемерной, зачем вообще он нужен? 
Неужто уже тогда появились «сва­
дебные генералы»? 

18. Р у с с к и е к н я ж е с т в а боро­
лись за право получения велико­
к н я ж е с к о г о ярлыка. Н о вот пара­
доксальный факт: в начале XIV в. 
новгородцы стали подкупать та­
тарских вельмож, чтобы великое 
к н я ж е н и е получил. . . московский 
князь . 

Как же так? Неужели самому 
Новгороду, более богатому и сильно­
му, чем Москва, не хотелось быть 
первым на Руси? 

19. Историки И. Б. Греков и 
Ф. Ф. Шахмагонов отмечали, что 
отношения Орды и Р у с и в 1371 г. 
резко обострились. Тогда твер­
ской князь М и х а и л поехал в Орду 
и получил ярлык на великое вла­
димирское к н я ж е н и е . На Русь 
тверского к н я з я сопровождал мон­
голо-татарский чиновник Сарыхо-
ж а с отрядом. 

Московский князь Д м и т р и й 
Иванович, узнав об этом, пере­
крыл дорогу на Владимир под Пе-
реяславлем. В то ж е время влади-
мирцы затворили город и сели 
в осаду. С а р ы х о ж а потребовал от 
Д м и т р и я выслушать ханское пове­
ление и присягнуть М и х а и л у . 
Дмитрий Иванович ответил: «К яр­
лыку не еду , М и х а и л а на к н я ж е ­

ние Владимирское не п у щ у , 
а тебе, послу , путь чист!» 

Такого на Р у с и не бывало! Каза­
лось бы, ж д и , Москва, карательно­
го набега из Орды. Н о этого, как 
известно, не случилось . 

Почему? 

20. Н е и з г л а д и м а в памяти на­
родной победа р у с с к и х войск на 
Куликовом поле в 1380 г. Н о тем 
не менее эта победа не привела, 
как ожидалось , к л и к в и д а ц и и ига 
Орды. Д м и т р и ю Д о н с к о м у вскоре 
пришлось признать себя вассалом 
Тохтамыша и п р о д о л ж а т ь пла­
тить дань. 

В чем же тогда значение Куликов­
ской битвы? 

21. В русском я з ы к е л ю д и всех 
национальностей Р о с с и и — от чук­
чей до украинцев — называются 
именами существительными, и 
только одни русские — и м е н е м 
прилагательным. 

Почему? 

22. Историк В. Л . Я н и н пишет: 
«.. .Для наших предков в XVIII— 
X I X веках древнерусское искусст­
во не существовало. . . Ш к о л ы и 
фрески А н д р е я Рублева , Д и о н и ­
сия , Феофана Грека, Софийский 
собор, церковь Покрова на Нер-
ли — это наше достояние , часть 
культуры X X века» . 

Почему произведения искусства, 
созданные русскими мастерами в 
XIV—XV вв., по Янину, стали досто­
янием нашей культуры только в 
X X в.? 

23. Абсолютное большинство 
историков считает, что присоеди­
нение Новгорода к Московской 
Р у с и являлось прогрессивным яв-
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л е н и е м : создавалось централизо­
ванное русское государство, и все 
славянские земли надо было объ­
единить . С этим м о ж н о согласить­
с я . Н о ведь одновременно с тем бы­
ла п о х о р о н е н а республиканская 
модель правления — в а ж н е й ш е е 
демокр ат ич е с кое д о с т и ж е н и е в 
р у с с к и х к н я ж е с т в а х и з е м л я х . 

Этого разве не жаль? 

24. Л е т о м 1480 г. золотоор-
д ы н с к и й х а н А х м а т п о д о ш е л с 
б о л ь ш и м войском к пограничной 
московской реке Угре. Московская 
рать встала на п р о т и в о п о л о ж н о м 
берегу . Н и А х м а т , ни Иван III так 
и не р и с к н у л и начать генеральное 
с р а ж е н и е — на том и разошлись . 

Так есть ли основание считать, 
будто это «стояние на Угре» ознаме­
новало собой свержение ордынского 
ига? 

25. В истории России х о р о ш о 
известно событие — «стояние на 
У г р е » . Тогда ни А х м а т , н и 
Иван III так и не решились дать 
открытое с р а ж е н и е . 

Отсутствие активных действий 
Ивана III против ордынцев вызва­
ло недовольство и волнение в 
Москве , г р а ж д а н е открыто «ропта­
л и на великого к н я з я » . Д а ж е мос­
ковский митрополит Вассиан Ры­
ло от и м е н и всего русского народа 
п о б у ж д а л Ивана III к решитель­
ным д е й с т в и я м . 

Почему москвичи хотели битвы с 
монголо-татарами, ведь не могли же 
они не понимать, что в ней погиб­
нут тысячи и тысячи русичей, да и 
неизвестно, кто еще победит? 

26. в царствование Ивана IV 
было завершено завоевание Казан­
ского ханства . Борьба длилась не 

одно десятилетие . Казалось бы, 
быть теперь длительной в р а ж д е , 
только, м о ж е т быть, не столь 
ожесточенного характера! А н , нет! 
Многие к а з а н с к и е знатные л ю д и 
и военачальники ш л и на с л у ж б у 
к московским ц а р я м . Созданная 
в т о время «История К а з а н с к о г о 
царства» с о д е р ж и т слова у в а ж е ­
ния к м у ж е с т в у как з а щ и т н и к о в 
К а з а н и , так и русского воинства. 
Во всей книге не замечено ни одно­
го оскорбительного з а м е ч а н и я по 
адресу противника! 

Почему так, ведь жертвы с обеих 
сторон были великие, а казанцев час­
то ассоциировали с монголо-татара­
ми, не забытыми Русью? 

27. После д л и т е л ь н о й борьбы 
Москва становится с т о л и ц е й новой 
Р у с и — Р о с с и и . П р и этом о д н и 
считают, что ц е н т р о м государства 
она стала благодаря ее географиче­
скому п о л о ж е н и ю : она-де н а х о д и ­
лась на перекрестке дорог , в цент­
ре русской з е м л и . 

Но разве Тверь, Углич, Кострома 
были в менее выгодном географиче­
ском положении? 

Д р у г и е полагают, что Москве 
стать центром помогла церковь: 
в 1326 г. митрополит перебрался 
туда из В л а д имир а . 

Тогда почему центром не стал 
Владимир, когда там пребывал мит­
рополит? 

Третьи у т в е р ж д а ю т , что право 
быть стольным градом Москва до ­
казала богатством и к у л ь т у р о й . 

Но, согласно оценкам историков, 
в начале X I V в. самыми культурны­
ми землями были ростово-суздалъ-
ские, а самой богатой — Новгород­
ская республика. 
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Четвертые отдают предпочте­

ние Москве как наиболее сильно­
му к н я ж е с т в у . 

Однако известно, что таковым 
правильнее будет назвать Тверское. 

И вот при всей этой палитре , 
казалось бы не в пользу Москвы, 
центром о б ъ е д и н е н и я становится 
и м е н н о это к н я ж е с т в о . 

Почему? 

28. Овладев Сибирью, п и ш е т 
Р . Г. Скрынников , вольные казаки 
во главе с Ермаком задумались над 
вопросом: что делать дальше? От­
правляясь в Сибирь, они наде­
ялись конечно ж е обогатиться 
(не туристы же!) . Так и вышло . 
В К а ш л ы к е они захватили боль­
ш и е богатства. Ничего им теперь 
не м е ш а л о вернуться на Русь: за­
дачу , поставленную Строгановым, 
в ы п о л н и л и , к т о м у ж е разбогате­
л и . Н о вместо этого казаки прини­
мают р е ш е н и е идти дальше . По­
з д н е е большинству из н и х это ре­
ш е н и е стоило головы. 

Почему казаки не вернулись на 
Русь — удовлетворенные выполнен­
ным заданием и богатые? Зачем сло­
жили буйны головы, ведь могли и 
дальше жить по своему казацкому 
характеру — вольно и припеваючи? 

29. В XIV в. многие россияне 
х о р о ш о з н а л и и м я Сергия Радо­
н е ж с к о г о . С XVII в. с уст м н о г и х 
л ю д е й не с х о д и л о и м я Степана Ра­
зина . Р а д о н е ж с к и й являлся луч­
ш и м представителем националь­
ного идеала . Р а з и н т о ж е отвечал 
н а р о д н ы м и д е а л а м . Итак , Сергий 
и Степан. «Это словно разные по­
л ю с а русской д у ш и , — п и ш е т 
С В . Б у ш у е в , — с м и р е н и е и бунт, 
с о з и д а н и е и р а з р у ш е н и е , вера в 

Бога и упование на собственную 
силу. . .» Н о вот ведь ка ка я о к а з и я : 
Сергия Р а д о н е ж с к о г о з н а ю т , по­
ж а л у й что, только и с т о р и к и , писа­
тели , м у з е й н ы е р а б о т н и к и , с л у ж и ­
тели церкви и в е р у ю щ и е , а С. Ра­
зина знают все — и стар, и млад , о 
нем в разные времена с л о ж е н о 
м н о ж е с т в о песен , с т и х о в , л е г е н д . 

Получается, чтобы на века ос­
таться в памяти народной, «лучше 
быть» Степаном Разиным, чем Сер­
гием Радонежским? 

30. «Пасхалия» (расписание 
церковью дат п р а з д н о в а н и я Пас­
х и ) дальше 1492 г. не состоялась . 

Почему? 

31. И з 20 первых с в я т ы х , 
к а н о н и з и р о в а н н ы х Р у с с к о й пра­
вославной церковью, 10 были 
к н я з ь я м и . Такое и з о б и л и е этой ка­
тегории л и ц неизвестно ни в За­
падной Европе, ни в В и з а н т и и . 

Почему' 5 0 % святых оказались 
князьями? Потому что они были у 
власти? Тогда почему в последующие 
века никто из царей не был канони­
зирован, уж они-то властью облада­
ли поболее князей? 

32. Иван Сусанин завел в леса 
и болота поляков и тем с а м ы м спас 
ж и з н ь М и х а и л у Р о м а н о в у . В знак 
благодарности царь п о ж а л о в а л му­
ж у единственной д о ч е р и Сусанина 
половину дворцовой деревни «за 
с л у ж б у и за кровь тестя его» с ос­
в о б о ж д е н и е м его и его потомства 
от в с я к и х податей . 

Почему награда досталась мужу 
дочери Сусанина, а не ей самой? 

33. В 1646 г. А л е к с е е м М и х а й ­
ловичем был п р и н я т у к а з о соля­
ном налоге , затем было с о к р а щ е н о 
жалованье стрельцам, п о д д е р ж к е 
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и опоре царя , а в 1654 г. серебря­
ные деньги были заменены на мед­
ные (в 1662 г. за один серебряный 
рубль давали 14 медных) . Эти не­
популярные меры правительства 
привели к восстаниям городского 
населения — Соляному (1648 г.) и 
Медному (1662 г.) бунтам. Однако 
гнев народа был направлен не про­
тив царя , а на бояр. 

Почему, ведь бояре были всего 
лишь исполнителями царской воли? 

34. Московская Русь тянулась 
к образованию и просвещению. 
При этом ставка делалась на За­
п а д н у ю Европу. Однако прави­
тельство часто не решалось заим­
ствовать западное образование на­
п р я м у ю от его учителей , мастеров 
и специалистов, а искало посред­
ников, которые могли передать 
русским образование. 

Почему? Ведь первый путь, напря­
мую, через созидателей образования, 
был бы с точки зрения практической 
пользы и надежнее, и вернее. 

35. Во второй половине XVII в. 
в Рос с и и п р о и з о ш е л великий цер­
ковный катаклизм. По подсчетам 
историков, от 1/4 до 1/3 русских 
л ю д е й у ш л о в раскол. Разделилась 
не только церковь, но и сама рус­
ская д у ш а . Л и д е р а м и противобор­
с т в у ю щ и х сторон являлись, с од­
ной стороны, патриарх Н и к о н , 
с другой — протопоп Аввакум. Н о 
что любопытно — и Н и к о н , и Ав­
вакум, буквально перевернувшие 
русскую церковь, не были русски­
м и , они являлись мордвинами. 

Как случилось, что два мордвина 
смогли расколоть святую Русь? 

. 36. «С осени 1668 г. там забро­
сили поля , не пахали и не с е я л и , 

по наступлении рокового 1669 г. 
бросили и избы. Собираясь тол­
пами, л ю д и молились , постились , 
каялись друг д р у г у в г р е х а х , при­
общались святыми д а р а м и , освя­
щ е н н ы м и до н и к о н о в с к и х нов­
шеств, и, приготовившись, т а к и м 
образом, с трепетом о ж и д а л и ар­
хангельской трубы. . . .При наступ­
лении ночи ревнители старого бла­
гочестия надевали белые р у б а х и и 
саваны, л о ж и л и с ь в долбленные из 
цельного дерева гробы и ж д а л и 
трубного гласа». 

Как вы у ж е п о н я л и , речь и д е т 
о старообрядцах. 

Почему они так вели себя в конце 
60-х гг. X V I I в.? 

37. Царь А л е к с е й М и х а й л о ­
вич, второй царь из д и н а с т и и Ро­
мановых, и у современников, и у 
исследователей получил прозви­
щ е Т и ш а й ш и й . 

Почему? 

Ведь не было т и ш и н ы ни в ж и ­
вом характере ц а р я , ни в его весь­
ма и весьма бурное царствование. 
Достаточно только вспомнить ра­
з и н щ и н у , Медный и Соляной бун­
ты, Соловецкое восстание, церков­
ный раскол (реформа Н и к о н а ) , со­
бытия, последовавшие з а воссо­
единением У к р а и н ы с Россией. . . 
И в личном плане за н и м «тихого» 
никогда и ничего не наблюдалось: 
известны его вспыльчивость и да­
ж е жестокость , скорость на бран­
ное слово и расправу. 

Так почему же Тишайший? 

38. Когда в 1705 г. в Астраха­
ни вспыхнуло восстание стрель­
цов, Петр I призвал восставших 
повиниться. У ж е арестованных 
бунтовщиков он п р и к а з а л отпра-
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вить в Астрахань « не как колодни­
ков, но как свободных», несмотря 
на то что в городе было перебито 
300 «начальных людей» . А коман­
дированному к месту происшествия 
лучшему полководцу Б. П. Шере­
метеву было наказано «всеконеч­
но и х (астраханцев. — Авт.) всех 
милостию и прощением вам обна­
деживать; и, взяв город Астра­
хань отнюдь над н и м и и над завод­
чиками ( з а ч и н щ и к а м и . — Авт.) 
ничего не чинить» . 

Почему Петр I , всегда решитель­
ный, суровый до жестокости, непрек­
лонный (вспомним хотя бы казнь 

, стрельцов) вдруг стал таким гуман­
ным? 

39. Петр I в свое царствование 
при назначении на высшие цер­
ковные посты в России осознанно 
отдавал предпочтение малорос­
сам. 

Почему? 

40. Петр I умер в 1725 г. В от­
сутствие сына российский трон, по 
логике вещей , д о л ж н а была занять 
либо его дочь Елизавета, либо 
внук — сын А л е к с е я . Но никто и з , 
казалось бы, законных преемни­
ков на престол не взошел. Импе­
ратрицей стала ж е н а Петра I — 
Екатерина I. 

Почему? 

41. После смерти Петра I его 
вчерашние соратники — верхов-
н и к и (члены Верховного тайного 
совета) приступили к критике пет­
ровской п о л и т и к и , в значительной 
мере подвергли ревизии его на­
следство. 

Почему так произошло? Неужели 
все они не на совесть, а за страх бы­
ли единомышленниками царя? 

42. Самый о щ у т и м ы й удар 
по религии был нанесен в 20-е и 
60-е гг. X X в. Н о первый значи­
тельный удар нанесла. . . Екатери­
на П. По ее «Указу об у л о ж е н и и 
штатов» штаты предусматрива­
лись только д л я 200 из 954 су­
ществовавших тогда православ­
н ы х монастырей. С е к у л я р и з а ц и ю 
п е р е ж и л и л и ш ь 385 монастырей . 
В Новгороде из 70 б о л ь ш и х монас­
тырей, в о с х о д я щ и х к X V в. и ра­
нее , сохранилась только полови­
на. 

Почему большевики рушили рели­
гиозные учреждения и постройки — 
понятно. А Екатерина I I ? 

43. Павел I, вступив на пре­
стол, внес ряд новых п о л о ж е н и й в 
организацию, управление и бое­
вую подготовку русской а р м и и и 
закрепил и х законодательно . Ис­
ториками и военными до с и х пор 
подвергаются критике введенные 
императором устаревшие д л я того 
времени п о л о ж е н и я л и н е й н о й так­
тики , новые уставы, составленные 
на прусский манер , и т. д . Все это , 
как считают, тормозило дело со­
вершенствования а р м и и , отрица­
тельно сказывалось на дальней­
ш е м развитии русского военного 
искусства. 

Если все это так, то каким же 
образом русская армия и флот именно 
в эти годы добились ярчайших побед 
на суше и море (например, итальян­
ский и швейцарские походы А. В. Су­
ворова, взятие крепости на о. Корфу 
Ф. Ф. Ушаковым)? 

44. В 1800 г. Р о с с и я и А н г л и я 
выплавляли одинаковое количест­
во чугуна — около 10 м л н пудов 
к а ж д а я . Через 50 лет выплавка 
чугуна в Р о ссии выросла на 
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60 процентов и составила 16 м л н 
п у д о в , а в А н г л и и — на 1400 про­
центов (140 м л н пудов) . 

Почему образовалась такая разни­
ца в производстве чугуна? 

45. В первой четверти X I X в. 
наиболее радикальные россий­
ские преобразования п р о и с х о д и л и 
в П р и б а л т и к е , П о л ь ш е и Ф и н л я н ­
д и и . В П о л ь ш е законодательной 
властью становится сейм. Ф и н л я н ­
д и я п о л у ч и л а р е ж и м политиче­
ской автономии, имела свои сенат 
и с е й м . В Прибалтике крепостное 
право вначале было ограничено , 
затем вовсе отменено . 

Почему именно на западной окра­
ине России осуществились преобразо­
вания, а, к примеру, не в централь­
ных областях? 

46. В одном из учебников исто­
р и и при характеристике наполе­
оновского плана в т о р ж е н и я в Рос­
с и ю у к аз ывае т с я , что ф р а н ц у з ы 
намеревались « о к р у ж и т ь и о д н и м 
м о щ н ы м у д а р о м у н и ч т о ж и т ь рус­
ские войска сразу ж е в погранич­
ном генеральном с р а ж е н и и » . 

Но как же Наполеон мог «одним 
мощным ударом» разгромить две ос­
новные русские армии (Барклая-
де-Толли и П. И. Багратиона), в то 
время дислоцированные друг от друга 
на 1 5 0 — 2 0 0 км? 

47. Одна из и н т е р е с н е й ш и х 
проблем п о л и т и к и Н а п о л е о н а в 
Р о с с и и — его о т н о ш е н и е к само­
д е р ж а в н о м у строю и крепостному 
праву. Казалось бы, освободи 
крестьян от зависимости , и о н и 
станут с о ю з н и к о м французов в 
борьбе против А л е к с а н д р а I. Н о 
Н а п о л е о н , несмотря на попытки 
убедить его, не п о ш е л на это . 

Почему? Ведь он терпел пораже­
ние, но за эту «соломинку» не ухва­
тился. 

48. Программа в о е н н ы х посе­
л е н и й первое время осуществля­
лась А л е к с а н д р о м I в г л у б о ч а й ш е й 
тайне . П е р е м е щ е н и е в о и н с к и х 
частей объяснялось и м п е р а т о р о м 
как мера д л я «удобного раскварти­
рования войск» . Н о в г о р о д с к и й ге­
нерал-губернатор впервые у з н а л о 
переходе части его губернии под 
военные п о с е л е н и я только из ука­
за государя. Тем не менее и в н е м 
причина перевода батальона сол­
дат на его территорию о б ъ я с н я ­
лась недостатком к а з а р м в Петер­
бурге . 

Чем можно объяснить столь вели­
кую засекреченность акции, которая 
по ее реализации тут же станови­
лась известной всей России? 

49. В 1820 г. п р о и з о ш е л б у н т 
гвардейцев Семеновского полка . 
Было выяснено , что к о м а н д и р пол­
ка Ш в а р ц собственноручно бил 
солдат п а л к о й , плевал и м в л и ц о , 
дергал за у с ы , заставлял м а р ш и р о ­
вать разутыми по ж н и в ь ю . Суд 
приговорил з а ч и н щ и к о в бунта к 
п о в е ш е н и ю , а к о м а н д и р а п о л к а — 
к отсечению головы. 

Возникает вопрос: если виноват 
Шварц, то почему смертной казни 
подвергались солдаты; если винова­
ты солдаты, коль их приговаривают 
к повешению, то почему Шварцу 
должны отрубить голову? Кто прав, 
кто виноват? 

50. В о с с т а н и е д е к а б р и с т о в 
(1825 г.) не п о л у ч и л о о д о б р е н и я у 
крестьян. 

Почему? Ведь они находились под 
жесточайшим помещичьим гнетом? 
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51. в истории России встреча­

ются поэты и писатели, буквально 
оскорблявшие русский народ, ко­
торый мы привыкли называть ве­
л и к и м . 

А . И. П о л е ж а е в в своем памф­
лете «Четыре нации» (1827 г.) на­
писал: 

В России чтут царя и кнут... 
А русаки, как дураки, 
Разинув рот, во весь народ 
Кричат: «Ура! Нас бить пора! 
Мы любим кнут!» Зато и бьют 
Их, как ослов, без дальних слов. 

А какой смысл надо искать в 
стихах М. Ю. Лермонтова о «немы­
той Р о с с и и , стране рабов, стране 
господ»? 

А как воспринимать слова 
Н. Г. Чернышевского, вложенные 
в уста одного из своих героев, о рус­
ских как «жалкой нации, нации 
рабов, сверху донизу все — рабы»? 

А что ответить Д . И. Писареву 
на слова об «ультраослином терпе­
нии» русского народа? 

Патриоты ли писатели и поэты, 
видя Россию «немытой», «рабской», 
«жалкой», а народ — с «ультраосли­
ным терпением»? 

52. В разгар польского мяте­
ж а в 1831 г. А . С. П у ш к и н напра­
вил з а п и с к у в адрес шефа жандар­
мов генерала А. X . Бенкендорфа. 
«С радостью взялся бы я, — писал 
поэт, — за редакцию политическо­
го и литературного журнала.. .» Как 
видно из черновика письма, задачу 
этого журнала поэт определял так: 
«Ныне, когда справедливое негодо­
вание и старая народная вражда, 
долго растравляемая завистью, со­
единила всех нас против польских 
м я т е ж н и к о в , озлобленная Европа 
нападает покамест на Россию не 

о р у ж и е м , но ежедневной бешеной 
клеветою... Пускай позволят нам, 
русским писателям, отражать бес­
стыдные и невежественные напад­
ки иностранных газет». 

Бенкендорф не дал чаемого поэ­
том «позволения» . 

Почему? Ведь такой журнал мог 
бы оказать существенную помощь 
царскому правительству. 

53. В 1832 г., начиная курс 
л е к ц и й в Московском университе­
те , профессор М. П. П о г о д и н ис­
пользовал победу русской а р м и и , 
русского народа над Наполеоном 
как аргумент, д о к а з ы в а ю щ и й пре­
восходство Р о ссии над Европой: 
«Отразив победоносно такое напа­
дение , освободив Европу от такого 
врага, н и з л о ж и в его с такой высо­
ты, обладая такими средствами, не 
н у ж д а я с ь ни в ком и н у ж н а я всем, 
м о ж е т ли чего-нибудь опасаться 
Россия? Кто осмелится оспари­
вать ее первенство, кто п о м е ш а е т 
ей решать судьбу Европы и судьбу 
всего человечества, если только 
она сего пожелает?» 

А два десятилетия спустя Рос­
сия проиграла К р ы м с к у ю войну 
тем европейским странам, чью 
она д о л ж н а была «решать судьбу» . 

Почему Россия столь быстро ут­
ратила свое могущество? 

54. В 1854—1855 гг . , когда 
Крымская война была в разгаре, 
после издания ца р ских указов о 
призыве добровольцев д л я с л у ж ­
бы в морском флоте , а т а к ж е в го­
сударственное ополчение крепост­
ные крестьяне самовольно масса­
ми стали покидать свои деревни и 
записываться на с л у ж б у . 

Почему крестьяне проявили та­
кую активность? Как бы ни трудно 
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жилось им под гнетом помещика, не­
ужто умереть на войне было лучше? 
Или, может быть, у них столь ост­
ро возобладал патриотизм? 

55. А л е к с а н д р I собирался, но 
не р е ш и л с я произвести коренные 
п е р е м е н ы в России . Н и к о л а й I, по­
пытавшись взять на себя роль «ре­
в о л ю ц и о н е р а сверху» , т о ж е не 
смог «стукнуть к у л а к о м по столу» . 
Сын Н и к о л а я I — А л е к с а н д р II, 
к у д а менее ж е с т к и й и решитель­
н ы й в сравнении с отцом, п о ш е л 
на реформы и осуществил и х . 

Почему? Ведь и сопротивляющие­
ся реакционные силы были те же, и 
лидеры у противников-консерваторов 
те же, а реформы сверху пошли. 

56. П р и н я т о считать, что отме­
на крепостного права в России в 
1861 г. явилась началом капита­
листического развития страны. Од­
нако некоторые историки (Н. Верт) 
считают, что отмена крепостного 
права «вовсе не способствовала 
развитию капитализма , а скорее 
у к р е п л я л а архаичные , м о ж н о ска­
зать феодальные, экономические 
с т р у к т у р ы » . 

Кто прав? 

57. Министр финансов й царст­
вование А л е к с а н д р а II М . Х . Р е й -
терн лоббировал и д е ю частных ж е ­
л е з н ы х дорог в России . Военный 
м и н и с т р Д . А . Милютин выступал 
резким противником такой полити­
к и , называя «частников» мошенни­
ками. Таким образом, Д . Милютин 
проявил себя бескомпромиссным 
государственником. 

П р и ш л о время, когда казенные 
пороховые заводы устарели и воз­
н и к л а потребность и х модерниза­
ц и и либо построения новых. И во­

енный м и н и с т р , несмотря на важ­
ность пороховой отрасли, сам 
п р е д л о ж и л « м о ш е н н и к а м » воль­
н и ц у в ней . 

Почему? Ведь, как он неоднократ­
но заявлял, у него к ним доверия не 
было? 

58. В войне на Б а л к а н а х 
(русско-турецкая война 1877— 
1878 гг.) Р о с с и я победила Т у р ц и ю . 

Почему же результатами войны 
стали заниматься европейские стра­
ны, а не только участники войны — 
Россия и Турция? Почему Россия со­
гласилась на участие в Берлинской 
конференции, ведь не могла же она не 
понимать, с какой целью конференция 
собирается? Почему Россия отступи­
ла по ряду положений от накануне ею 
же подписанного Сан-Стефанского до­
говора — она же была победителем? 

59. М. И. Туган-Барановский 
отмечал, что заработная плата рос­
сиян в первое пореформенное деся­
тилетие (после 1861 г.) все время 
падала и только в 90-е гг. стал на­
блюдаться ее рост. 

Получается, что реформы не 
улучшили, а ухудшили положение лю­
дей. Так к чему же они тогда, эти 
преобразования? 

60. В 1878 г. Вера З а с у л и ч , 
первая ж е н щ и н а - т е р р о р и с т к а в 
Р о с с и и , была привлечена к уголов­
ной ответственности за п о к у ш е ­
ние на ж и з н ь петербургского гра­
доначальника генерала Ф. Ф. Тре-
пова. Засулич д о л ж н ы были, по 
логике вещей, подвергнуть суровой 
каре. Однако она прямо из зала су­
д а была выпущена на свободу. 

Почему? 

61. В конце X I X в. Р о с с и я вво­
зила наряду с д р у г и м и товарами 
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уголь и металл . Это в страну, где 
запасы первого и сырьевые ресур­
сы д л я производства второго были 
по тем временам неограниченными. 

Почему правительство шло на 
импорт данной продукции, если своей 
было более чем достаточно? 

62. М и н и с т р внутренних дел 
Р о с с и и В . К. Плеве накануне 
русско-японской войны 1904— 
1905 гг. заявил: «Чтобы у д е р ж а т ь 
р е в о л ю ц и ю , н а м н у ж н а малень­
кая победоносная война» . 

Р у с с к о - я п о н с к а я война оберну­
лась п о р а ж е н и е м д л я России . 

Явилось ли это причиной первой 
революции в стране? А если бы в вой­
не победила Россия, разве революции 
бы не произошло? 

63. Лидер большевиков В. И. Ле­
нин после п а д е н и я Порт-Артура 
писал , что «русский народ выиг­
рал бы от п о р а ж е н и я самодержа­
вия» и что «пролетариату есть че­
му радоваться» . 

В чем выигрыш, если кругом пора­
жения? Чему радоваться, если кругом 
кровь и слезы того же пролетариата? 

64. В х о д е столыпинской аг­
рарной реформы многие крестья­
не сопротивлялись ее проведению, 
д а ж е з а ж и т о ч н ы е крестьяне не то­
ропились выйти из о б щ и н ы . 

Почему? Ведь община связывала 
каждого крестьянина в его труде и 
жизни, что называется, по рукам и 
ногам? 

65. В начале X X в. в выборах в 
Государственную д у м у запреща­
лось участвовать лицам: женского 
пола; м о л о ж е двадцати лет; обу­
ч а ю щ и м с я в учебных заведениях; 
воинским чинам армии и флота, 
состоящим на действитедьной во­

енной с л у ж б е . Почему нельзя голо­
совать м о л о д е ж и — п о н я т н о , воз­
растом не вышли. Ж е н щ и н а м — 
т о ж е , равноправия не было. 

Но почему не допускались к выбо­
рам чины армии и флота? 

66. У к а з о м государя от 12 мар­
та 1903 г. в Р о с с и и отменялась 
круговая п о р у к а на селе . Почему? 
Ведь она на п р о т я ж е н и и веков 
обеспечивала регулярные поступ­
ления в к а з н у р а з л и ч н ы х сборов, 
отвечала, по с у щ е с т в у , за образ 
ж и з н и к а ж д о г о крестьянина-об­
щ и н н и к а и т. д . 

67. Р о с с и я , по расчетам воен­
ного министерства , могла завер­
шить военную р е ф о р м у , н а ч а т у ю 
в 1905 г., и быть готовой к л ю б о й 
войне к 1917—1919 гг. Первая ми­
ровая война разразилась в августе 
1914 г., и Р о с с и я тотчас становит­
ся ее участницей . 

Почему? Ведь для царя, правитель­
ства, военного ведомства должно бы­
ло быть очевидным, что армия к та­
кой войне еще не готова? 

68. П о свидетельству генера­
ла А . А . Брусилова , «к ф е в р а л ю 
1917 г. вся армия. . . была подготов­
лена к р е в о л ю ц и и » . 

Как могло произойти, что армия, 
которая по приказу царя десять лет 
назад подавила революцию в России 
1 9 0 5 — 1 9 0 7 гг., три года назад поддер­
жавшая государя в войне с Германией, 
теперь стала враждебной силой? 

69. После Октябрьской рево­
л ю ц и и 1917 г. значительная часть 
и н т е л л и г е н ц и и д о б р о ж е л а т е л ь н о 
встретила новую власть и о х о т н о 
стала с ней сотрудничать . 

Почему? Чем интеллигенцию не 
устраивал прежний режим, ведь он 
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был достаточно приемлемым для 
нее? 

70. Б о л ь ш е в и к и не были увере­
ны в своей победе на выборах в Уч­
редительное собрание. В. И. Л е н и н 
незадолго до Октября писал , что 
это собрание «будет не с н а м и » . 
Однако оф ициаль но л е н и н ц ы все 
ж е ш л и в р е в о л ю ц и ю под лозунгом 
у с к о р е н и я созыва Учредительного 
собрания . 

Почему? 

71. Известны беды от комбедов 
(комитетов бедноты), с о з д а н н ы х 
б о л ь ш е в и к а м и параллельно с из­
бранными народом Советами в 
1918 г. 

С какой целью это делалось, ведь 
Советы — это и так большевист­
ская форма власти? 

72. П о с л е убийства эсерами 
н е м е ц к о г о посла В. М и р б а х а Со­
ветская р е с п у б л и к а была, что на­
з ы в а е т с я , на волоске от войны с 
Г е р м а н и е й . Н а п р я ж е н и е достиг­
ло к у л ь м и н а ц и и : когда Германия 
п о - п р е ж н е м у н и к а к не высказыва­
ла своего о т н о ш е н и я к убийству; 
к о г д а от германского посольства 
п о с т у п и л запрос на предоставле­
ние и м д в у х п а с с а ж и р с к и х ваго­
нов первого класса (явно д л я отъ­
е з д а п е р с о н а л а из Москвы); когда 
и х представитель потребовал от 
советского правительства ввода в 
Москву батальона н е м е ц к и х сол­
дат в форме для охраны посольства; 
и , наконец, когда советское прави­
тельство отказало ему в этом. Все 
ф а к т ы говорили о том, что Герма­
н и я вот-вот разорвет д и п л о м а ­
т и ч е с к и е о т н о ш е н и я с Советами, 
о т с ю д а — и Б р е с т с к и й м и р н ы й до­
говор. Однако этого не п р о и з о ш л о . 

Почему Германия не использова­
ла убийство посла в качестве повода 
для продолжения войны с Россией 
или новых ультиматумов, ведь пере­
вес был явно на ее стороне? 

73. Б ы в ш и й депутат IV Госу­
дарственной д у м ы В. В . Ш у л ь г и н , 
пройдя с л о ж н ы й путь эмиграции, 
лишений и тюрем (отсидел 11 лет 
во Владимирской тюрьме — с 
1946 г.), впоследствии писал: «Бог 
избрал для опыта Россию. Почему? 
Не знаю. Н о д л я того чтобы челове­
чество могло ж и т ь , опыт д о л ж е н 
был быть сделан. Мы, Белые, этого 
не поняли. Если бы поняли, то не 
противились бы ему, то есть опыту 
Ленина. . . Оказавшись христиана­
ми «только по паспорту» и забыв 
слова Христа «взявший меч от меча 
и погибнет», мы о б н а ж и л и о р у ж и е . 
Так возгорелась гражданская война 
в России» . 

По В. В. Шульгину выходит, что 
в гражданской войне повинны только 
белые? А красные, а интервенты? 
А прочие «зеленые»? 

74. «Колебания крестьян и на­
родов н а ц и о н а л ь н ы х о к р а и н , — 
писал В. П. Д м и т р е н к о в у ч е б н и к е 
«История Р о с с и и . X X век.» (М. , 
1996), — ярко п р о я в и в ш и е с я ле­
том 1918 г. (от большевиков в сто­
рону и х противников) , с м е н и л и с ь 
поворотом в п р о т и в о п о л о ж н у ю 
сторону. И это п р е д о п р е д е л и л о в 
конечном итоге и с х о д г р а ж д а н ­
ской войны». 

Неужели уже в середине 1 9 1 8 г. 
жизнь крестьян и окраинных народов 
так изменилась в лучшую сторону, 
что они стали поддерживать боль­
шевиков? 

75. П р и м е р н о 1 0 0 - т ы с я ч н а я 
белая армия была перевезена на 
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судах из Крыма в Турцию после 
прорыва оборонительных л и н и й 
П. Н. Врангеля на Перекопском 
перешейке . 

Даже неискушенному читателю 
может показаться странным, поче­
му закаленная в боях огромная ар­
мия, перестав сражаться, бежала из 
России? 

76. По разным сведениям, 2— 
3 миллиона русских людей вы­
н у ж д е н ы были покинуть больше­
вистскую Р о с с и ю . Более всего из 
числа тех , кто не мог мириться с 
диктатурой, кому угрожала опас­
ность террора. Казалось бы, ока­
завшись за границей, эти л ю д и 
д о л ж н ы были объединиться в 
стремлении к борьбе с Советами. 
Однако этого не произошло. 

Почему? 

77. В 1931 г. И . В. Сталин за­
явил: «История старой России со­
стояла, м е ж д у прочим, в том, что 
ее непрерывно били за отсталость. 
Б и л и монгольские х а н ы . Били ту­
рецкие беки . Б и л и шведские фе­
одалы. Б и л и польско-литовские 
паны. Б и л и англо-французские 
капиталисты. Б и л и японские ба­
роны. Б и л и все — за отсталость. 
За отсталость военную, за отста­
лость культурную, за отсталость 
государственную, за отсталость 
п р о м ы ш л е н н у ю , за отсталость 
сельскохозяйственную. . . 

Мы отстали от передовых стран 
на 50—100 лет. Мы д о л ж н ы пробе­
жать это расстояние в десять лет. 
Либо мы сделаем это, либо нас 
сомнут» . 

Война началась ровно через де­
сять лет. Нас не победили, хотя 
победа досталась с л и ш к о м боль­
ш о й ценой. 

Значит ли это, что мы 5 0 — 
100-летнее расстояние, как предре­
кал Сталин, «пробежали» за десять 
лет? 

78. Как получилось, что Россия, 
православная на протяжении девяти 
веков страна, в 20—30-е гг. X X сто­
летия стала страной массового ате­
изма? 

79. Многие обвиняют Сталина 
в аннексии П р и б а л т и й с к и х госу­
дарств, восточных районов Поль­
ш и , Бессарабии. Н о , во-первых, 
все эти земли до Октябрьской ре­
волюции п р и н а д л е ж а л и Р о с с и и и 
были отторгнуты у нее не по ж е л а ­
н и ю населения, а насильственно; 
во-вторых, если бы эти з е м л и не 
отошли к СССР, большинство и з 
н и х подпали бы под германский 
сапог; в-третьих, Советский Союз 
отодвинул и обезопасил свои за­
падные границы. 

Так, может быть, этим шагом 
Сталин осуществил объединитель­
ную миссию народов России для про­
должения искусственно прерванного 
жизненного процесса? Лучше бы жи­
ли народы присоединенных к СССР 
территорий, попади они под господ­
ство нацистской Германии? 

80. Говорят и п и ш у т о непро­
тивлении И. В. Сталина складыва­
н и ю его культа личности . Однако 
сам Сталин в 1938 г. в «Письме в 
Детиздат при Ц К ВЛКСМ» писал: 
«Я решительно против и з д а н и я 
«Рассказов о детстве Сталина». . . 
К н и ж к а имеет т е н д е н ц и ю вкоре­
нить в сознание советских детей 
(и л ю д е й вообще) культ личнос­
тей , в о ж д е й , н е п о г р е ш и м ы х геро­
ев... Это опасно и вредно» . 

Как видим, Сталин публично бо­
ролся против культа личности. 
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А культ его личности все-таки вы­
рос до невероятных размеров. 

Почему? 

81. Специалисты утверждают, 
что в истории войн не много госу­
дарств знало благодаря своей 
разведке столько о планах врага, 
сколько СССР о Германии в 
1941 г. 

Почему же Сталин, его окружение 
так мало сделали для готовности к 
отражению возможной агрессии? 

82. Французский историк 
Н. Верт, рассматривая историю 
Великой Отечественной войны 
1941—1945 гг. , пишет: «В ноябре 
1941 г. промышленное производ­
ство... упало до 52% от уровня но­
ября 1940 г. Однако по заверше­
н и и второго этапа эвакуации про­
мышленного потенциала (лето 
1942 г.) обозначился явный рост 
экономических показателей. . . 

В конце 1942 г. СССР значитель­
но опередил Германию в выпуске 
боевой техники не только по коли­
честву (2100 самолетов, 2000 тан­
ков ежемесячно) , но часто и в каче­
ственном отношении.. .» 

Как же, имея такую исходную 
точку отсчета, советская промыш­
ленность начиная с 1 9 4 2 г. сумела 
выпускать военной продукции боль­
ше, чем Германия, промышленность 
которой не претерпела никаких эва-
куаций и бомбардировок и на кото­
рую работала почти вся Европа? 

83. Р е ш е н и е о создании вто­
рого фронта было принято в ре­
зультате встречи Г. Гопкинса (со­
ветник и п о м о щ н и к президента 
С Ш А Ф. Рузвельта) и Д . Маршал­
ла (начальник штаба армии США) 
с У. Черчиллем в Лондоне в апреле 

1942 г. Н о в этом году второй 
фронт так и не был открыт. 

З и м о й 1942/43 г. з а п а д н ы е со­
ю з н и к и заверяли Сталина, что 
второй фронт будет открыт в ав­
густе—сентябре 1943 г. «Мы так­
ж е энергично ведем приготовле­
ния д о пределов н а ш и х ресур­
сов — в о п е р а ц и и ф о р с и р о в а н и я 
канала (Ла-Манша. — Авт.) в ав­
густе, в которой будут участвовать 
британские части и части Соеди­
н е н н ы х Штатов , — писал Ч е р ­
чилль Сталину 9 февраля 1943 г. — 
Если операция будет отложена . . . 
то она будет подготовлена с учас­
тием более к р у п н ы х сил в сен­
тябре» . Однако ни в августе , н и в 
сентябре 1943 г. второй фронт от­
крыт т а к ж е не был. Он был от­
крыт менее чем за год д о оконча­
ния войны — 6 и ю л я 1944 г. 

Почему обещанный Советскому 
Союзу противодействующий Гитле­
ру фронт союзников с западной сто­
роны был открыт лишь через два го­
да после установленных сроков? 

84. Не у т и х а ю т споры о ленд-
лизе в СССР в годы второй миро­
вой войны: долг-де надо оплатить. 

Почему, воюя против общего вра­
га, страна, понесшая наибольшие по­
тери, осталась должником перед те­
ми, кто не торопился открыть вто­
рой фронт и понес минимальные по­
тери? Разве не очевидно, что если бы 
не героическое сопротивление совет­
ского народа, ох как по-другому сло­
жилась бы судьба тех же американ­
цев и англичан, да и всего человечест­
ва? 

85. По итогам второй мировой 
войны и с согласия С Ш А и А н г л и и 
Советскому Союзу были возвраще­
ны Ю ж н ы й Сахалин и К у р и л ь с к и е 
острова. Как в и д и м , все это было 
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сделано не в одностороннем поряд­
ке . 

Почему же сейчас Япония предъяв­
ляет претензии к России и требует 
отторжения в ее пользу основных 
островов Курильской гряды? Почему 
США и Англия не выступают с осуж­
дением территориальных притяза­
ний японской стороны к России в сов­
ременных условиях? 

86. После Великой Отечествен­
ной войны 1941—1945 гг. И. В. Ста­
л и н опять начал опасаться усиле­
ния в о е н н ы х . Военные « с л и ш к о м 
высоко задрали хвост» , говорил 
он . Более всего, п о ж а л у й , он опа­
сался п о п у л я р н о с т и и авторите­
та м а р ш а л а Советского Союза 
Г. К. Ж у к о в а . 

Л . П. Берия , всегда д е р ж а в ш и й 
«нос по ветру», стал срочно фабри­
ковать обвинение о «военном заго­
воре» во главе с Ж у к о в ы м . Сталину 
представилась прекрасная возмож­
ность разделаться с полководцем 
ч у ж и м и руками, повторив процесс 
М. Н. Тухачевского. Н о он тем не 
менее в обиду Ж у к о в а не дал . 

Почему? 

87. Н а с л е д у ю щ и й день после 
з а с л у ш и в а н и я и одобрения на 
X X съезде КПСС доклада Н. С. Хру­
щева «О культе личности и его 
последствиях» объявлялись ре­
зультаты голосования в высшие 
партийные органы власти. Делега­
ты с ъ е з д а аплодисментами встре­
чали имена Г. М. Маленкова и 
В. М. Молотова, Л . М. Кагановича 
и К. Е. Ворошилова , д р у г и х из чис­
ла б л и ж а й ш е г о сталинского окру­
ж е н и я . 

Почему? Ведь после доклада не 
могла не быть очевидной их причаст­
ность к злодеяниям Сталина? 

88. В начале и ю н я 1957 г. на 
заседании П р е з и д и у м а Ц К КПСС 
Н. С. Х р у щ е в у были п р е д ъ я в л е н ы 
обвинения в расшатывании руко­
в о д я щ е й роли п а р т и и . Предлага­
лось сместить его с поста первого 
секретаря Ц К и назначить минист­
ром сельского х о з я й с т в а . 

Однако Х р у щ е в успел заручить­
ся п о д д е р ж к о й министра обороны 
Г. К. Ж у к о в а , заявившего , что ар­
м и я не пойдет на с м е щ е н и е Х р у щ е ­
ва, и тот остался на своем посту. Та­
к и м образом, Ж у к о в второй раз вы­
ручил Х р у щ е в а (первый раз — при 
аресте Берии) . А четыре месяца 
спустя (октябрь 1957 г.) Ж у к о в по 
инициативе Х р у щ е в а был снят с 
д о л ж н о с т и за «авантюризм». 

Почему Хрущев сместил Жукова, 
ведь в его лице он имел колоссальную 
поддержку? 

89. П о словам писателя и пуб­
л и ц и с т а Р . Медведева , « Б р е ж н е в 
был явно малообразованным чело­
веком.. . его интеллект м о ж н о было 
назвать посредственным ». 

Если это так, то почему ему уда­
лось удержаться у власти около 
1 8 лет, в то время как, по мнению 
многих историков, более способные 
Маленков и Хрущев были лишены 
своих постов? 

90. На мартовском (1989 г.) 
Пленуме Ц К КПСС отмечалось, 
что за 1961—1988 гг. в сельское хо­
зяйство было направлено 884 млрд 
рублей капитальных в л о ж е н и й . З а 
последние 10 лет энерговооружен­
ность на селе, поставки т е х н и к и , 
удобрений увеличились примерно 
в 1,6 раза. Несмотря на это, е щ е 
многие и многие к о л х о з ы и совхозы 
оставались убыточными. «Сколько 
бы мы ни направляли средств, 
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д о л ж н о г о эффекта это не дает», — 
констатировал вскоре Съезд народ­
н ы х депутатов СССР. 

Почему, несмотря на увеличение 
капиталовложений, сельское хозяй­
ство оставалось малоэффектив­
ным? 

91. Во время правления 
М. С. Горбачева (1985—1991 гг.) 
и м е л и место к р у п н е й ш и е события, 
которые, п о х о ж е , не предвиде­
лись и м : он вроде бы не добивался 
разгона КПСС, а она перестала су­
ществовать, он не хотел разрыва со 
странами Восточной Европы, а 
разрыв п р о и з о ш е л , и у ж он никак 
не з а м ы ш л я л стремительное отре­
чение от президентства , а оно ста­
ло ф а к т о м и т. д . 

Почему? Что это — какой-то рок? 

92. Р у с с к и е стали в свое время 
к о с т я к о м столь большого государ­
ства, как Р о с с и й с к а я и м п е р и я , 
и с к л ю ч и т е л ь н о благодаря своей 
этнической терпимости к д р у г и м 
народам. 

Но почему же в начале 90-х гг. 
X X в. русские не смогли выполнить 
такую миссию и Советский Союз рас­
пался на 1 5 государств в основном по 
национальному признаку? 

93. В конце 8 0 - х — начале 
9 0 - х гг. X X в. сбылось пророче­
ское предсказание К. Каутского и 
Ю. О. Мартова относительно неиз­
бежного к р у ш е н и я «советского 
эксперимента» . В то ж е время они 
и ошиблись , считая, что «красный 
террор» объективно готовит бур­
ж у а з н у ю контрреволюцию. Увы, 
носителем этой самой контррево­
л ю ц и и стала не б у р ж у а з и я , а сама 
советская номенклатура, воспитан­

ная в « л у ч ш и х л е н и н с к и х тради­
ц и я х » . 

Как же так получилось, что в на­
ше время вершители социализма са­
ми же выступили против своего же 
детища? 

94. В 1993 г. Верховный Совет 
Российской Федерации о б с у ж д а л 
законопроект о поэтапном введении 
суда п р и с я ж н ы х в России . Н а всех 
стадиях подготовки законопроекта 
о суде п р и с я ж н ы х участвовали и 
представители Генеральной проку­
ратуры. Однако у ж е при первом 
чтении законопроекта в Совете На­
циональностей бывший в то время 
Генеральным прокурором Р о ссии 
В. Степанков выступил против суда 
п р и с я ж н ы х , мотивируя это ростом 
преступности в стране. 

Неужто одно другому мешало? 
Может быть, при введении суда при­
сяжных удалось бы укротить пре­
ступность гораздо быстрее? Ведь на 
этот счет есть прекрасный опыт 
демократических стран. 

95. В у с л о в и я х советской влас­
ти п р о и с х о д и л и , по с у щ е с т в у , 
«выборы без выбора» , то есть в 
бюллетенях всегда имелась л и ш ь 
одна кандидатура , которая и ста­
новилась «победителем» без по­
б е ж д е н н ы х . Тем не менее актив­
ность избирателей была очень вы­
сокой, в выборах участвовало д о 
100% взрослого н а с е л е н и я . 

В условиях д е м о к р а т и ч е с к и х 
преобразований в Р о ссии (с к о н ц а 
8 0 - х гг. X X в.) выборы стали но­
сить все более реальный х а р а к т е р , 
более честный и конкретный (хотя 
и не совсем, не всегда, не везде) . 
И при всем при этом стал катастро­
фически падать общественный ин­
терес к этому основополагающему 
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институту демократии. В отдель­
ных городах и областях выборы 
из-за неявки избирателей для голо­
сования растягивались на годы. 

Чем объяснить такой российский 
феномен? 

96. При выборах в I, II, III, IV 
Государственную д у м у (1906— 
1912 гг.) с в я щ е н н о с л у ж и т е л я м не 
возбранялось бороться за депутат­
ские мандаты и затем участвовать 
в работе парламента. Не запреща­
лось духовенству избираться в 
Верховные Советы СССР и РСФСР 
на р у б е ж е 8 0 — 9 0 - х гг. Однако в 
1993 г. в условиях , казалось бы, 
разрастающейся вширь и вглубь 
демократии, всеусиливающегося 
почитания церкви духовным ли­
цам избираться в Д у м у было за­
прещено с а м и м и церковниками. 

Почему? 

97. с середины 8 0 - х гг. 
М. С. Горбачев хотел начать стро­
ить социализм «с человеческим 
лицом» на основе «перестройки», 
оставляя при этом руководящую 
роль за коммунистической парти­
ей . Как известно, из этого ничего 
не вышло. 

Д э н Сяопин начал проводить 
экономические реформы еще рань­
ш е М. С. Горбачева и т о ж е при ру­
ководящей роли коммунистиче­
ской партии. Тем не менее Китай 
добился поразительных успехов . 

Почему в СССР при коммунистах 
реформы не пошли, а в Китае при 
коммунистах они продолжаются, 
и довольно успешно? 

98. Н а ш а Русь — Россия — 
СССР — Российская Федерация не 
раз демонстрировала свое могуще­
ство Бухаресту и Берлину, П а р и ж у 

и Варшаве: бывали наши воины в 
городах этих, пели песни победные 
русские. Но к а ж д ы й раз и во все го­
ды нам приходилось оставлять эти 
города, уходить из н и х д а ж е побе­
дителями без конкретной пользы 
российскому народу. 

Почему освобожденные от фа­
шистской чумы Прага и Варшава, 
Бухарест и Будапешт избавились от 
влияния и присутствия своего спаси­
теля? Почему многие и многие рост­
ки российской цивилизации не приви­
лись в Византии и Финляндии, Вьет­
наме и Анголе, Румынии и Афганис­
тане ни в великокняжеские, ни в 
царские, ни в советские времена? 
Ведь, казалось бы, мощная держава 
оказывает многим из них бескорыст­
ную помощь, они же рано или поздно 
отворачиваются от нее — и при ца­
рях, и при вождях. 

99. В ноябре 1996 г. глава пра­
вительства Р о ссии В . С. Черно­
м ы р д и н посетил Ф р а н ц и ю . Во вре­
мя визита наиболее остро встала 
проблема погашения облигаций по 
з а й м а м , в ы п у щ е н н ы м во Фран­
ц и и царским правительством е щ е 
при Александре III (1882 г.) и 
Николае II (1914 г.) . 400 000 фран­
цузов имели на р у к а х около 
4 000 000 русских ц е н н ы х бумаг . 
Правительства Р о с с и и и Ф р а н ц и и 
подписали м е м о р а н д у м , согласно 
которому Россия в 4 -летний срок 
погасит царскую з а д о л ж е н н о с т ь в 
объеме 400 000 000 долларов . 

Почему, когда экономика России 
находилась в кризисе, вдруг встал 
вопрос о долгах почти 120-летней и 
82-летней давности? Почему за дол­
ги Александра I I I и Николая I I 
должен платить Б. Н. Ельцин, ведь 
большевики не платили за царей — 
и ничего? Создав подобный преце­
дент, не открыла ли Россия двери 
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для аналогичных требований другим 
странам, которым также задолжа­
ла царская Россия в X I X — начале 
X X в.? 

100. С начала 9 0 - х гг. X X в. 
в России в связи с изменением госу­
дарственного строя началось бур­
ное законотворчество на федераль­
ном уровне и в субъектах страны. 
В результате в конституции и ус­
тавы некоторых республик, краев 
и областей были внесены положе­
н и я , д у б л и р у ю щ и е общегосударст­
венный статус и ф у н к ц и и : 

— Татарстан и Башкортостан 
объявили себя суверенными пра­
вовыми государствами; 

— Тыва наделила себя правом 
самостоятельно «принимать реше­
ния по вопросам войны и мира»; 

— Карелия вменила себе право 
самостоятельно проводить внеш­
н ю ю политику; 

— президенты и представитель­
ные органы некоторых республик 
зарезервировали за собой право са­
мостоятельно вводить на своей 
территории чрезвычайное п о л о ж е ­
ние и т. д . 

Почему так произошло? Могут 
ли внутри государства существо­
вать еще суверенные государства? 
(С кем Тыва может воевать или за­
ключать мир? ) 



II. Биографические задачи 

У в а ж а е м ы е читатели! Не торо­
питесь обращаться за готовыми от­
ветами на биографические задачи . 
Помните : вначале н е о б х о д и м о 
тщательно проанализировать ма­
териал задачи; затем соотнести 
этот материал с одной-двумя-
тремя личностями; и , н а к о н е ц , 
только после этого посмотреть в 
ответ, совпало ли ваше м н е н и е с 
н а ш и м . 

В отдельных задачах вместо че­
тырех точек н е о б х о д и м о называть 
(проставлять) ф а м и л и и личности 
или какие-то другие конкретные 
данные . 

1. Протопоп, писатель 

Отец — священник, «прилежа-
щ е пития хмельнова». Мать — 
строгая постница и молитвенница. 

В 21 год становится д ь я к о н о м , 
в 23 — попом. З а требователь­
ность к пастве был публично бит и 
изгнан из села. Б о я р и н В. Шере­
метев пытался утопить его в Вол­
ге. Бит к н у т о м . 

Сбежал в Москву. Царь зато­
чил его в подвал монастыря. Со­
слан в Сибирь. 

Возвращен в Москву. Царь по­
селил его в К р е м л е , непременно 
к л а н я л с я е м у и просил благослове­
н и я . П р е д л о ж и л и место д у х о в н и ­
ка царева — отказался . 

Яркая личность в борьбе с вра­
гами р е л и г и и . Написал свыше 80 
п р о и з в е д е н и й . 

Р а с с т р и ж е н и предан анафеме . 
14 лет «последней ж и з н и » провел 

в з е м л я н о й я м е . З а ж и в о с о ж ж е н в 
срубе . 

Среди его почитателей были 
И. А . Бунин, М. Горький, И. А. Гон­
чаров, Ф. М. Достоевский, И. С. Тур­
генев, Н. С. Л е с к о в , Л . Н. Толстой, 
М. А . В о л о ш и н . 

И з трудов и в ы с к а з ы в а н и й 
п р о т о п о п а 
«Ох, бедная Р у с ь , чего-то тебе 

захотелось л а т и н с к и х обычаев и 
н е м е ц к и х п о с т у п о к » . 

«Бедной , б е д н о й , б е з у м н о е ца-
ришко! Что ты над собою сделал? 
Н у , где ныне с в е т л о о б л е щ а ю щ и е с я 
ризы и у п р я ж к и к о н е й ? Где злато­
верхие полаты?. . Н у , сквозь з е м л ю 
пропадай. . !» 

Оценки 
17. Ф. Каптерев, педагог: «Внешний 

его подвиг велик, продолжителен, пос­
тоянен и крайне труден, да к тому же и 
закончился он мученической смертью на 
костре...» 

2. Князь 

П о красоте его сравнивали с 
патриархом И о с и ф о м , которого 
фараон поставил н а ч а л ь н и к о м 
над всею Египетскою страною, по 
силе — с ветхозаветным с у д и е ю 
Самсоном, по у м у — с царем Соло­
м о н о м , по м у ж е с т в у и военным 
доблестям — с д р е в н и м р и м с к и м 
императором В е с п а с и а н о м . 

Выиграл две значительные бит­
вы. В честь одной из н и х п о л у ч и л 
п р о з в и щ е . 
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Навсегда остался в памяти на­
родной. Канонизирован. Петр I по­
велел перенести его мощи из Вла­
димира в Петербург, сделав его ан­
гелом-хранителем новой империи. 
Х у д о ж н и к П. Д . Корин написал 
картину, С. С. Прокофьев посвя­
тил ему вдохновеннейшую кантату, 
К. М. Симонов — поэму, С М . Эй­
зенштейн — фильм. В его честь в 
1725 г. учрежден орден в России, 
а в 1942 г. — в Советском Союзе. 

Умер на 43-м году ж и з н и . 

Оценки 
Хан Батый: «Правду говорили мне о 

нем: нет князя, ему равного»; «Это враг 
опасный, сильный, умный...» 

Г. В. Вернадский, писатель и полити­
ческий деятель: « дабы сохранить ре­
лигиозную свободу, пожертвовал свобо­
дой политической, и два подвига — 
его борьба с Западом и его смирение пе­
ред Востоком — имели единственную 
цель — сбережение православия как ис­
точника нравственной и политической 
силы русского народа». 

В. Т. Пашуто, историк: «Своей осто­
рожной, осмотрительной политикой он 
уберег Русь от окончательного разоре­
ния ратями кочевников... Он родона­
чальник политики московских князей, 
политики возрождения России». 

3. Царь 

Ему принадлежат слова: «Бла­
госостояние государств не играет 
никакой роли в управлении дела­
ми . Существует только неограни­
ченная власть, которая все творит 
шиворот-навыворот.. . Выбор ис­
полнителей основан на фаворитиз­
ме.. . Х л е б о п а ш е ц о б и ж е н , торгов­
ля стеснена, свобода и личное бла­
госостояние у н и ч т о ж е н ы . Вот кар­
тина современной России. . .» 

В его правление к Р о с с и и были 
присоединены Восточная Г р у з и я , 
Ф и н л я н д и я , Бессарабия , А з е р ­
б а й д ж а н , герцогство Варшавское . 

Осуществлял попытки проведе­
ния либеральных реформ. 

И м увлекались ж е н щ и н ы . В от­
н о ш е н и я х с н и м и он был безупреч­
ным рыцарем. 

Это о нем написал поэт: 

Властитель слабый и лукавый, 
Плешивый щеголь, враг труда, 
Нечаянно пригретый славой, 
Над нами царствовал тогда... 

Оценки и м н е н и я 
Наполеон Бонапарт, император 

Франции: «Это истинный византиец, 
тонкий притворщик, хитрец. Он гораз­
до умнее, чем о нем думают». 

Н. А. Бердяев, философ: «.... был 
царь-интеллигент, всю жизнь искавший 
правды, в молодости — враг самодержа­
вия и крепостного права, но человек раз­
двоенный и не сильный». 

А. И. Герцен, писатель и философ: 
называл .... «коронованным Гамлетом». 

4. Царь 
Не раз ж а л е л , что «родился ве­

л и к и м к н я з е м » . 
Владел ф р а н ц у з с к и м , н е м е ц ­

к и м , английским и польским язы­
ками. 

Реформатор. 
В семейной ж и з н и неустойчив. 

Имел ж е н у и восемь детей, но 
по-настоящему любил другую ж е н ­
щину , родившую от него трех де­
тей. Через полтора месяца после 
смерти ж е н ы царь обвенчался с 
к н я ж н о й Е. Долгорукой. 

П е р е ж и л несколько покуше­
н и й на его ж и з н ь . 
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Оценки и м н е н и я 
A . И. Герцен, писатель и философ: 

«...Мы приветствуем его именем Освобо­
дителя». 

П. А. Кропоткин, теоретик анархиз­
ма: «Он не трус и спокойно пошел бы на 
медведя лицом к лицу...» 

Маркие де Кюстин, французский пи­
сатель: «Это в полном смысле государь... 
Он — прекраснейший образец государя, 
из всех когда-либо мною виденных». 

5. Царь 
Д о 5 лет ж и л в ж е н с к о м тере­

ме . К 10 годам х о р о ш о знал чин 
б о г о с л у ж е н и я , пел на клиросе . 
В 16 лет стал царем. 

В его царствование п р о и з о ш л о 
воссоединение У к р а и н ы с Россией . 

О д н а ж д ы приказал не пускать в 
Р о с с и ю послов О. Кромвеля , за­
явив: «Что когда они своему Коро­
л ю осмелились голову отсечь, чего 
нигде на свете не с л ы х а н о , то Царь 
Р у с с к и й никакого с о о б щ е н и я с ни­
м и иметь не х о ч е т » . 

Как-то иностранный офицер на 
русской с л у ж б е предложил ввести 
смертную казнь за бегство с поля 
боя; царь отказался от такого шага. 

В его царствование п р о и з о ш л и 
к р у п н ы е восстания, которые были 
подавлены. 

Любил потешиться соколиной 
охотой и купанием в проруби тех , 
кто не поспевал к царскому смотру. 

П р о ж и л 47 лет. 

Оценки 
Н. И. Костомаров, историк: « од­

нажды собственноручно оттаскал за бо­
роду своего тестя Милославского...» 

С. М. Соловьев, историк: «Любимым 
развлечением царя была соколиная охо­
та». 

B . О. Ключевский, историк: «В церк­
ви он стоял иногда часов по пяти и по 

шести сряду, клал по тысяче земных по­
клонов, а иные дни и по полторы тыся­
чи». 

Т. Карлейль, английский историк: 
«Подданные... чтят его почти наравне с 
Богом». 

6. Шахматист 

Потомственный д в о р я н и н . Е щ е 
в г и м н а з и ч е с к у ю пору за первый 
приз на В с е р о с с и й с к о м т у р н и р е 
любителей ш а х м а т п о л у ч и л зва­
ние «маэстро». 

Участвовал в первой мировой 
войне . Д в а ж д ы к о н т у ж е н . На­
г р а ж д е н д в у м я Георгиевскими 
крестами и орденом Святого Ста­
нислава. 

В 1921 г. п о к и н у л Р о с с и ю . 
В 1925 г. в Сорбоннском универси­
тете защитил диссертацию на соис­
кание ученой степени доктора пра­
ва. 

У ш е л из ж и з н и н е п о б е ж д е н н ы м 
ч е м п и о н о м мира . П р е в з о ш е л всех 
чемпионов м и р а п о б е ж д а т ь в крат­
ч а й ш е е время (до 30 ходов) . И з 
1264 сыгранных партий 735 завер­
ш и л и с ь его по б ед о й , 127 д а л и ни­
ч е й н ы й результат. 

У м е р в 1946 г. Н е з а д о л г о до 
смерти писал: «Я всегда л ю б и л Ро­
д и н у и в о с х и щ а л с я ею...» 

В 1956 г. в СССР у ч р е ж д е н его 
ш а х м а т н ы й м е м о р и а л . 

Отзывы 
Газета «Расон»: «.... поставил на 

службу «мечте своей жизни», как он ха­
рактеризовал этот матч, свой талант, ха­
рактер, воображение, всегда играл с ре­
шительностью и смелостью... Звание 
сильнейшего в надежных руках». (Речь 
идет о матче с Капабланкой на звание 
чемпиона мира в 1927 г.) 

Газета «Насъон»: «Появилось новое 
светило максимальной яркости». 
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7. Князь 
Сын Юрия Долгорукого . К н я з ь 

в л а д и м и р с к и й . Ж е н а т на дочери 
б о я р и н а Степана К у ч к и — вла­
д е л ь ц а усадьбы, рядом с которой 
была построена крепость Москва. 

Убит заговорщиками Кучкови-
ч а м и . После него остались Золо­
тые ворота во В л а д и м и р е , церковь 
Покрова на Н е р л и и дворец в Бого­
любове . 

Оценки 
Н. И. Костомаров, историк: «.... был 

столько же храбр, сколько и умен, столь­
ко же расчетлив в своих намерениях, 
сколько и решителен в исполнении». 

И. Е. Забелин, историк: «Из всех кня­
зей, его современников, он один отличал­
ся безудержной удалью и храбростью, ко­
торые возбуждали всеобщее удивление и 
восторженные похвалы дружинников». 

8. Скульптор 
Р о д и л с я в бедной еврейской 

семье . Отец хотел сделать из него 
т р а к т и р щ и к а , но , видя тщетность 
своих у с и л и й , отдал мальчика в 
мастерскую резчика по дереву. 

П о с т у п и л учиться в А к а д е м и ю 
х у д о ж е с т в , где п о д р у ж и л с я с 
И. Е . Р е п и н ы м . 

Известность п р и н е с л а 
с к у л ь п т у р а «Иван Г р о з н ы й » . Про­
фессора а к а д е м и и отказались да­
ж е посмотреть готовую работу . 
С л у х об «Иване Грозном» д о ш е л 
до А л е к с а н д р а П. Царь , увидев 
с к у л ь п т у р у , з а я в и л , что он приоб­
ретает ее д л я Э р м и т а ж а . В о б х о д 
всех правил совет а к а д е м и и при­
с у д и л автору звание а к а д е м и к а . 

В числе наиболее известных ра­
бот: «Иван Грозный» , « П е т р 1 » , 
«Спиноза» , «Мефистофель» , «Ер­
м а к » , «Нестор-летописец» , порт­

реты В. В . Стасова, Н. А . М и л ю ­
тина, И . С. Тургенева, Н и к о л а я II 
и его ж е н ы и д р . 

Умер в 1902 г. 

Самооценка: «Все, что бы я ни сделал, 
будет результатом тех задушевных впе­
чатлений, которыми матушка Русь 
вскормила меня. Вот почему я имею пра­
во назвать себя русским скульптором». 

9. Государственный 
деятель и флотоводец 

С п о д в и ж н и к П е т р а I. Воевода , 
губернатор. Управлял Ф и н л я н д и ­
ей . Начальник А д м и р а л т е й с к о г о 
приказа и г л а в н о к о м а н д у ю щ и й 
флотом. О д е р ж а л р я д побед . З а од­
ну и з н и х Петр I п р и к а з а л выбить 
медаль с его и з о б р а ж е н и е м и над­
писью «Царского величества 
адмирал . . . . . . Удостоен высшего 
чина в военно-морском флоте Рос­
сии — генерал-адмирал. 

З а злоупотребление властью 
был оштрафован , во второй раз — 
подвергнут аресту и л и ш е н и м у щ е ­
ства и достоинства. Н о , учитывая 
его заслуги , Петр I в итоге ограни­
чился д е н е ж н ы м в з ы с к а н и е м . 

Петр I сказал е м у о д н а ж д ы : 
«Хоть ты всегда одобрял м о и пред­
п р и я т и я , особенно в м о р с к о й час­
ти , но я ч и т а ю в с е р д ц е твоем, что , 
если у м р у п р е ж д е тебя , ты б у д е ш ь 
один из первых о с у ж д а т ь все, что 
я сделал» . 

П е р е ж и л царя на три года . 

10. Государственный 
деятель 

С л у ж и л у п р а в л я ю щ и м к а н ц е ­
л я р и е й м а л о р о с с и й с к о г о гене­
рал-губернатора П. А . Р у м я н ц е в а , 
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затем, по его р е к о м е н д а ц и и , лич­
ным секретарем Екатерины П. 

Состоял в К о л л е г и и иностран­
н ы х дел . После смерти Н. И. Па­
н и н а становится ф а к т и ч е с к и м ру­
ководителем российской в н е ш н е й 
п о л и т и к и . З а к л ю ч а л договоры с 
Т у р ц и е й , А в с т р и е й , П р у с с и е й , 
участвовал в переговорах о треть­
ем разделе Р е ч и Посполитой . 

Карьеру закончил светлейшим 
к н я з е м , к а н ц л е р о м , очень богатым 
человеком. 

У м е р в 1799 г. П е р е д смертью 
выделил на благотворительные це­
л и 210 тыс. рублей . Гимназия его 
и м е н и была открыта в 1810 г. 
В 1834 г. гимназия переименована 
в И с т о р и к о - ф и л о л о г и ч е с к и й инс­
титут и м е н и к н я з я 

11. Философ 

Р о д и л с я в аристократической 
семье. П р и н и м а л участие в студен­
ческом д в и ж е н и и . Отбывал ссыл­
ку вместе с А . А . Богдановым, 
А . В. Л у н а ч а р с к и м , Б . В. Савин­
ковым. 

В 1920 г. привлекался по д е л у 
контрреволюционного «Тактиче­
ского ц е н т р а » , а два года спустя 
был арестован и выслан за грани­
ц у . Н е з а д о л г о до высылки изби­
рался профессором Московского 
государственного университета . 

Некоторые основные работы: 
« Ф и л о с о ф и я свободы», «Гасители 
д у х а » , « Д у х и русской револю­
ц и и » , «Кризис искусства» . 

У м е р в 1948 г. 

Т е з и с ы ф и л о с о ф с к и х 
в о з з р е н и й 
— Свобода первичнее б ы т и я , 

предшествует ему . 

— Бог властен над б ы т и е м , но 
не властен над свободой. 

— Богоподобие человека з а к л ю ­
чается в свободе и способности к 
творчеству. 

— « П р и н у д и т е л ь н а я государст­
венность» д о л ж н а быть з а м е н е н а 
«союзом любви» , в котором бы 
полностью исключалась в о з м о ж ­
ность как н а с и л и я государства 
над личностью, так и о д н о г о чело­
века над д р у г и м . 

12. Живописец 

Р о д и л с я в семье п о м е щ и к а . 
Стал м о р с к и м о ф и ц е р о м . У ч и л с я 
в Петербургской и П а р и ж с к о й 
а к а д е м и я х х у д о ж е с т в . 

Участник м н о г и х войн. З а иск­
л ю ч и т е л ь н у ю храбрость п р и обо­
роне Самаркандской ц и т а д е л и на­
г р а ж д е н Георгиевским к р е с т о м . 
В р у с с к о - т у р е ц к у ю войну 1877— 
1878 гг. был ранен . В русско-япон­
с к у ю войну 1904—1905 гг. погиб 
на броненосце «Петропавловск» . 

Наиболее известные картины: 
«После н е у д а ч и » , «На Ш и п к е все 
с п о к о й н о » , «Апофеоз в о й н ы » . 

Совет А к а д е м и и х у д о ж е с т в при­
с у д и л ж и в о п и с ц у сразу звание 
«профессора по ж и в о п и с и » , м и ­
нуя пять п р е д ш е с т в у ю щ и х зва­
н и й . Н о х у д о ж н и к о т к а з а л с я от та­
к о й чести . 

А л е к с а н д р II испытывал к х у ­
д о ж н и к у н е п р и я з н ь . Посетив в 
госпитале р а н е н ы х Скрыдлова и 
ж и в о п и с ц а , он вручил первому Ге­
оргиевский крест , а х у д о ж н и к у за­
м е т и л , что е м у награда не н у ж н а , 
она у него есть. 

В Германии и А м е р и к е солда­
там и д е т я м з а п р е щ а л о с ь посещать 
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его выставки, якобы способные 
«отвратить от войны». 

13. Русский дипломат 
Первый руководитель Посоль­

ского приказа , которым управлял 
более 20 лет. Сыграл большую 
роль в выборе приоритетных на­
правлений внешней политики Рос­
сии . 

Ж а л о в а н в звание «печатник», 
назван царем своим « б л и ж н и м и 
верным д у м ц е м » . 

Много работал над составлени­
ем Лицевого свода, своего рода ис­
торической энциклопедии . 

Утратил доверие царя и оказал­
ся в отставке. Попал в список чле­
нов «московского дела» (арестова­
но свыше 300 человек) , обвинен­
ных в заговоре в пользу польского 
короля. 

В ы д е р ж а л страшные пытки. 
В и н ы не признал . На глазах толпы 
и в присутствии царя распят на 
кресте из бревен, затем расчленен 
ж и в ы м . 

Оценки 
Иноземцы-современники: «Муж ис­

кусством красноречия замечателен бо­
лее прочих», «отличнейший человек, по­
добно которому в то время в Москве нет». 

пешная д е н е ж н а я реформа. Воз­
главлял д е л е г а ц и ю на перегово­
рах с Я п о н и е й по итогам войны 
1904—1905 гг. 

Из письма к ц а р ю : 
«Нравственно т я ж е л о быть 

представителем н а ц и и , н а х о д я ­
щ е й с я в несчастье; т я ж е л о быть 
представителем великой военной 
д е р ж а в ы , Р о с с и и , так у ж а с н о и 
так глупо разбитой! И не Р о с с и ю 
разбили я п о н ц ы , не р у с с к у ю ар­
м и ю , а н а ш и п о р я д к и , и л и пра­
вильнее, наше мальчишеское уп­
равление 1 4 0 - м и л л и о н н ы м населе­
нием в последние годы». 

Оценки 
О. Бисмарк, канцлер Германии: «В по­

следние десятилетия я в первый раз 
встретил человека, который имеет силу 
характера, волю и знание, чего он хочет». 

Е. В. Тарле, историк: «.... всегда бу­
дет привлекать к себе внимание истори­
ков, и всегда их будут занимать раздво­
енность поведения и мышления этой 
цельной натуры». 

П. Н. Милюков, государственный де­
ятель и историк: «Безволие царя и злая 
воля царицы сталкивались с волевым 
характером и решимостью к действию 

Определенность целей тяготили 
и стесняли вечно неготовую, робкую 
мысль императора». 

14. Государственный 
деятель 
Р о д и л с я в семье крупного чи­

новника. 
Около 20 лет работал в частных 

ж е л е з н о д о р о ж н ы х обществах. Был 
министром путей сообщения, фи­
нансов, председателем Совета ми­
нистров. 

Под его руководством введена 
винная монополия , проведена ус-

15. Инженер-генерал 
В 1787 г. перешел из голланд­

ской на российскую с л у ж б у . 
Возглавлял Э к с п е д и ц и ю пост­

ройки ю ж н ы х крепостей , управ­
лял строительством П е р е к о п с к о й , 
Тираспольской и д р . крепостей , 
порта в А х т и а р е (Севастополь). П о 
его проектам и под его руководст­
вом основаны города Тирасполь, 
Григориополь, Вознесенск . Автор 
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проекта застройки городов Нико­
лаева, Новочеркасска, Таганрог­
ского порта. Проектировал и стро­
ил город Одессу. 

По его проектам и под общим 
руководством построены Мариин-
ская и Тихвинская водные систе­
мы, часть О н е ж с к и х и Л а д о ж с к и х 
каналов, расчищены Днепровские 
пороги. Организатор постройки 
дороги «Петербург—Москва». 

16. Князь 

Имел прозвище, которое в пере­
носном смысле часто упоминается и 
сегодня. Крестное и м я — Василий. 

Совершил 83 дальних похода и 
путешествия. Надолго обезопасил 
Русь от разорительных половец­
к и х набегов. 

В своих наставлениях являлся 
более безупречным, чем в своих 
поступках . Упоминается в «Слове 
о полку Игореве» и в «Слове о 
погибели земли Р у с с к о й » . Иван 
Грозный приказал украсить свое 
царское место сценами из военной 
и государственной деятельности 
к н я з я . 

Из поучений к н я з я 
«Старых чти, как отцов, молодых — 

как братьев. В доме своем не ленитесь, 
но за всем присматривайте сами». 

«Жен своих любите, но не давайте им 
над собою власти. Что знаете доброго, 
того не забывайте, а чего не знаете, тому 
учитесь». 

17. Князь 

Участвовал во многих п о х о д а х . 
При нем возводились каменные 
стены Москвы. 

Построил Серпухов. Воевал 
против Р я з а н и , Новгорода, литов­

цев, Твери. Способствовал изгна­
н и ю Тохтамыша, готовил отпор 
Тимуру, руководил обороной Моск­
вы от Едигея . 

В Куликовской битве возглав­
лял полк правой р у к и , проявил 
высокие боевые качества, за что 
получил приятное прозвище . Пос­
ле битвы именно он повелел отыс­
кать Д м и т р и я Донского . 

Через девять лет после Кули­
ковской битвы м е ж д у н и м и Д м и т ­
рием Д о н с к и м п р о и з о ш е л разлад . 
Старейшие бояре его ф а м и л и и бы­
ли арестованы и сосланы. Дмит­
рий отнял у к н я з я Дмитров и Га­
лич. 

У м е р в 1410 г. Оставил наслед­
н и к а м 49 волостей, 17 слобод , 
44 села и 2 города. 

18. Писатель и церковный 
деятель 

П р и н я л м о н а ш е с к и й постриг. 
И м е л прекрасную память , от­

лично пел. Доказывал правомер­
ность существования экономически 
м о щ н о й церковной о р г а н и з а ц и и , 
владеющей з е м л я м и с крестьяна­
м и , и с п о л ь з у ю щ е й и присваиваю­
щ е й результаты и х труда. Эта по­
з и ц и я оценивалась как стяжатель­
ство. 

Горячий патриот Р у с и и наци­
ональных святынь. 30 лет с р а ж а л ­
ся с еретиками, п о н у ж д а л царя к 
крутым мерам против н и х . 

Основал Волоколамский монас­
тырь. В голод монастырь кормил 
тысячи крестьян. 

Суров. Был нетерпим к против­
н и к а м . Отказался впустить в мо­
настырь свою мать, п р и ш е д ш у ю 
перед смертью проститься с н и м . 
Противоречив. 
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Его произведение «Просвети­
тель» было настольной книгой 
Ивана Грозного. П о д в л и я н и е м 
его у ч е н и я с л о ж и л а с ь теория Фи-
л о ф е я Псковского «Москва — тре­
тий Р и м » . 

Оценки 
И. У. Будовниц, историк: «Полити­

ческая линия, направленная на укрепле­
ние московского самодержавия, несом­
ненно, имела прогрессивное значение... 
Сильная, централизованная, экономиче­
ски мощная церковь создавалась в уни­
сон с сильной, централизованной само­
державной властью...» 

19. Царь 

П о словам А . С. П у ш к и н а , 
« . . .вчерашний раб, татарин, зять 
М а л ю т ы » . В с т у п а я на престол, 
обещал: «Никто не будет в м о е м 
царстве н и щ и беден» . 

Освободил сельское население 
от податей на о д и н год. Преследо­
вал пьянство, закрывал к а б а к и и 
п и т е й н ы е заведения . Всех сидев­
ш и х в тюрьмах выпустил на свобо­
д у . Отменил к а з н и . Учредил само­
стоятельную Московскую патриар­
х и ю . 

При нем сильно развивалось гра­
достроительство. Появились горо­
да Самара, Саратов, Царицын, Тю­
мень, Тобольск, Сургут, Нарым. 

Царь впервые в истории Р о с с и и 
послал за границу «для н а у к и раз­
н ы х я з ы к о в и обучения грамоте» 
ч е т ы р е х дворян (никто обратно не 
вернулся) . 

П р е в о с х о д н ы й оратор. С его ве­
д о м а на Красной п л о щ а д и было 
построено Лобное место из к а м н я , 
с о о р у ж е н водопровод с насосом в 
К р е м л е . 

У м е р внезапно . 

Оценки 
Из хронографа: 
«Осторожный и проницательный, ве­

роломный и щедрый, умел быть вся­
ким, точнее таким, каким требовали об­
стоятельства». 

«Ревностный наблюдатель всех уста­
вов церковных и правил благочиния, 
трезвый, воздержанный, трудолюби­
вый...» 

20. Дипломат 

В ы х о д е ц из старинного дворян­
ского рода . П р о ш е л м н о ж е с т в о 
д о л ж н о с т е й , д о с л у ж и л с я до м и н и ­
стра и н о с т р а н н ы х дел ( з а н и м а л 
эту д о л ж н о с т ь четверть века) и го­
сударственного ка нцл ер а . 

Его л и ц е й с к и м и т о в а р и щ а м и 
были А . С. П у ш к и н , В . К. К ю х е л ь ­
бекер, А . А . Дельвиг , И . И. Пу ­
щ и н . П у ш к и н посвятил е м у стро­
ки: 

...Удел назначен нам неравный, 
И розно наш оставим в жизни след. 
Тебе рукой Фортуны своенравной 
Указан путь и счастливый, и славный — 
Моя стезя печальна и темна; 
И нежная краса тебе дана, 
И нравится блестящий дар природы, 
И быстрый ум, и верный, милый нрав; 
Ты сотворен для сладостной свободы, 
Для радости, для славы, для забав. 

Остаток ж и з н и провел в Н и ц ­
це , много читал , д о п о с л е д н и х 
д н е й с о х р а н и л ясность у м а и при­
с у щ у ю е м у бодрость д у х а . 

21. Филолог, историк, 
философ, богослов 

В м и р у М и х а и л Триволис . 
В 1518 г. п р и е х а л из Г р е ц и и . 

Сблизился с церковной о п п о з и ц и ­
ей . Создал к р у ж о к о б р а з о в а н н ы х 
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московитов. Основал ш к о л у рус­
ской п у б л и ц и с т и к и . Переводил на 
р у с с к и й я з ы к и н о з е м н ы е к н и г и . 
А . М. К у р б с к и й считал себя его 
у ч е н и к о м . 

Впал в немилость . Обвинен на 
соборе 1525 г. в ереси, и с к а ж е н и и 
текстов Священного п и с а н и я , при­
говорен к заточению в Иосифо-Во-
л о к о л а м с к о м монастыре . 

Через шесть лет новые обвине­
ния: еретичество, волхвовство, 
к р и т и к а к н я з я и его п о л и т и к и . 
Новая ссылка. В о б щ е й сложнос­
ти пробыл в заточении почти чет­
верть века. Свои у б е ж д е н и я и 
твердость д у х а сохранил до конца 
ж и з н и . 

Канониз ир ован в 1988 г. 

22. Живописец 

Появился в р у с с к и х з е м л я х у ж е 
взрослым человеком. Европе был 
известен росписью сорока камен­
н ы х церквей В и з а н т и и . 

Творил в Новгороде и в Москве. 
П о з а к а з у боярина Василия Д а н и ­
ловича и ж и т е л е й с И л ь и н с к о й 
у л и ц ы (Новгород) изготовил фре­
с к и д л я церкви Спаса Преображе­
н и я . Современники считали, что 
своим искусством автор заставлял 
л ю д е й содрогнуться , подвигал и х 
на борьбу. 

В Москве расписал церкви Р о ж ­
дества Б о г о р о д и ц ы , Архангель­
ского и Благовещенского соборов. 
В Б л а г о в е щ е н с к о м соборе работал 
вместе с А . Рублевым и «старцем 
П р о х о р о м с Городца» . 

З а т е м с л е д ы ж и в о п и с ц а зате­
рялись . П р е д п о л а г а ю т , что он ра­
ботал над к н и ж н ы м и миниатюра­
м и . 

Оценки 
Епифаний Премудрый, монах: «Про­

славленный мудрец, философ зело хит­
рый... Книги изограф нарочитый и среди 
иконописцев отменный живописец». 

Н. А. Федорова, историк: «Византий­
ский мастер нашел на Руси вторую роди­
ну. Его страстное, вдохновенное искус­
ство было созвучно мироощущению рус­
ских людей...» 

23. Живописец 

Р о д и л с я в казачьей семье . Уча­
стник первой мировой войны. Ос­
н о в о п о л о ж н и к советской баталь­
ной ж и в о п и с и . В 1929 г. создал 
первую д и о р а м у « В з я т и е Росто­
ва». 

Наиболее известные работы: 
«Отверженные» , «В отряд к Бу­
д е н н о м у » , «Ночная р а з в е д к а » , 
« З а м е р з ш и е к а з а к и генерала Пав­
лова» , «Чертов мост» , «Тачанка» , 
« З н а м е н щ и к и трубач» и д р . 

В у с л о в и я х Советского Союза 
были у ч р е ж д е н ы о д н а золотая и 
три серебряные м е д а л и его и м е н и . 
В Новочеркасске открыт его дом-
м у з е й . Студия военных х у д о ж н и ­
ков Р о с с и и носит его и м я . 

24. Генерал-лейтенант, 
поэт 

После беседы А . В. Суворова 
с 9 -летним п о л к о в о д е ц сказал: 
«Этот по всем статьям будет воен­
ным. Я е щ е не у м р у , а он выиграет 
три с р а ж е н и я » . 

Н а ч и н а л ю н к е р о м . В 1804 г. за 
свои политические басни переве­
ден из с т о л и ц ы в К и е в с к у ю губер­
н и ю , изгнан из гвардии . 

Б ы л адъютантом П. И. Багра­
тиона. Воевал против Н а п о л е о н а , 
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персов на Кавказе , участвовал в 
польской к а м п а н и и 1831 г. 

Э п и г р а м м а .... на Н а п о л е о н а 

Сей корсиканец целый век 
Гремит кровавыми делами: 
Ест по сту тысяч человек 
И... королями. 

Р е з о л ю ц и я Наполеона на листе 
с о п и с а н и е м примет . . . . : «При 
з а д е р ж а н и и — расстрелять на мес­
те» . 

В. А . Ж у к о в с к и й о г е н е р а л е и 
поэте 

.... пламенный боец, 
Он вихрем в бой кровавый, 
Он в мире счастливый певец 
Вина, любви и славы. 

25. Промышленник 

Р о д и л с я в 1656 г., но только в 
1702 г. грамотой Петра I п о ж а л о ­
вана ф а м и л и я . . . . вместо прозвища 
А н т у ф ь е в . 

Главный поставщик о р у ж и я 
д л я русской а р м и и . 

П о ж а л о в а л несколько тысяч 
рублей на строительство Санкт-
Петербурга . Построил четыре за­
вода на Урале и один на Оке. 

В 1720 г. п о л у ч и л дворянское 
звание . Об о б ъ е м а х производства 
на его з а в о д а х м о ж н о судить по 
тому , что в 1713 г. на и х с к л а д а х 
л е ж а л о более п о л у м и л л и о н а гра­
нат. 

У м е р в год смерти Петра I. 

26. Генерал-лейтенант 

Участник русско-японской вой­
ны 1904—1905 гг. , первой миро­
вой и г р а ж д а н с к о й войны. 

Н а к а н у н е р е в о л ю ц и и п р и м ы ­
кал к кадетам. П о з ж е выступал за 
реставрацию м о н а р х и и , против 
Временного правительства и боль­
шевиков . 

Эмигрировал. Ж и л в А н г л и и , 
Бельгии, В е н г р и и , С Ш А . 

В годы второй мировой войны 
отказался сотрудничать с немца­
м и , но Советскому Союзу п о м о щ и 
не оказывал, х о т я и заявлял о сво­
ей п о д д е р ж к е Красной А р м и и . 

У м е р в 1947 г. 

Оценки 
А. А Брусилов, военный деятель: 

«.... был хороший боевой генерал, очень 
сообразительный и решительный, но 
всегда старался заставить своих соседей 
порядочно поработать в свою пользу, да­
бы облегчить данную им для своей диви­
зии задачу...» 

К. Н. Соколов, писатель: «Ничего 
величественного. Ничего демоническо­
го. Просто русский армейский генерал. 
В генерале .... я увидел не Наполеона, не 
героя, не вождя, но просто честного, 
стойкого и доблестного человека...» 

27. Государственный 
деятель, поэт 

Р о д и л с я в семье офицера . Д е ­
сять лет с л у ж и л солдатом, з а т е м 
был произведен в о ф и ц е р ы . Во вре­
мя бунта под предводительством 
Е. Пугачева стремился попасть в 
войска, п р е д н а з н а ч е н н ы е д л я его 
подавления . 

З а я д л ы й к а р т е ж н и к . В 1775 г . , 
«имея в кармане всего 50 руб­
л е й » , выиграл 40 000. 

С л у ж и л о л о н е ц к и м , затем там­
бовским губернатором. Статс-сек­
ретарь Екатерины П. Сенатор. М и ­
нистр ю с т и ц и и (1802—1803 гг . ) 
при А л е к с а н д р е I. 
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28. Изограф 
Создал грандиозные работы: 

фрески храма Р о ж д е с т в а Богоро­
д и ц ы , иконы д л я Успенского собо­
ра и Вознесенского монастыря, 
росписи х р а м а Успения Богомате­
ри в Иосифо-Волоколамском мо­
настыре (туда мастер приглашался 
игуменом И о с и ф о м Волоцким) , 
ж и т и й н ы е иконы митрополитов 
Петра и А л е к с и я . 

Д р у ж и л с в ы д а ю щ и м и с я людь­
ми своего времени — Вассианом 
Р ы л о , И о с и ф о м Волоцким и Н и ­
лом Сорским. Заметим, некото­
рые из его д р у з е й были идейными 
противниками (Волоцкий и Сор-
ский) . 

Умер предположительно в 
1508 г. 

Иконы «Спас в с и л а х » , «Мит­
рополит Алексий» хранятся в 
Третьяковской галерее. 

Оценки 
Современники: «Иже и написаша 

чудно велми»; «.... лучший и искусней­
ший в Русской земле живописец». 

Н. А Федорова, историк: «Творчество 
.... — ликующая светлая песнь в кра­
сках, прославляющая добро и красоту...» 

29. Писатель 

Умер в 1881 г. Н а памятнике 
высечено: « . . .Истинно, истинно 
глаголю вам: аше пшеничное зер­
но, п а д ш и в з е м л ю , не умрет , то 
останется одно; а если умрет, то 
принесет много плода» . 

И м е л связь с петрашевцами, 
арестовывался, отбывал каторгу, 
с л у ж и л в армии. 

Мысли, р а с с у ж д е н и я 
«Человек есть тайна. Ее надо 

разгадать, и е ж е л и будешь ее раз­

гадывать всю ж и з н ь , то не говори, 
что потерял время: я занимаюсь 
этой тайной, ибо х о ч у быть челове­
к о м » . 

« В е л и к и е д у ш и не могут не 
иметь и великие п р е д ч у в с т в и я » . 

«Всякий , кто захотел истины, 
у ж е страшно с и л е н » . 

Оценки 
И. Н. Крамской, живописец: «Когда 

я читал «Карамазовых», то были момен­
ты, когда казалось: «Ну, если и после 
этого мир не перевернется на оси туда, 
куда желает художник, то умирай чело­
веческое сердце». 

В. И. Ленин, государственный и по­
литический деятель: «Записки из мерт­
вого дома» являются непревзойденным 
произведением русской и мировой лите­
ратуры...» 

А. С. Суворин, журналист: «Он лю­
бил русского человека до страсти, любил 
его таким, какой он есть, любил многое 
из его прошлого и верил с детскою, непо­
колебимою верою в будущее». 

30. Императрица 

Открыла Воспитательный д о м 
для детей-сирот. Ввела обязатель­
ные прививки против оспы. 

В н е ш н я я политика осуществля­
лась успешно . Сочиняла к о м е д и и , 
оперы и сказки д л я д е т е й . Вела пе­
реписку с видными м ы с л и т е л я м и 
Запада . Заботилась о просвеще­
н и и . 

Трудолюбива, отличалась веро­
терпимостью, свято соблюдала 
православные обычаи. «У к а ж д о ­
го крестьянина в супе к у р и ц а , 
у некоторых и н д е й к а » , — объяви­
ла царица к сведению Европы пос­
ле путешествия по Волге . 

Тщеславие ей было ч у ж д о . Ког­
да представителями сословий было 
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р е ш е н о присвоить ей титул «Вели­
к о й , П р е м у д р о й и Матери Отечест­
ва» , и м п е р а т р и ц а ответила: «Ве­
л и к а я л и я , р е ш и т потомство. . . лю­
бить м о й народ и быть его ма­
терью — обязанность м о я » . 

Оценки 
Г. Р. Державин, поэт и государствен­

ный деятель: 

Ты здраво о заслугах мыслишь, 
Достойно воздаешь ты честь. 

А П. Сумароков, писатель: «Петр 
дал нам бытие — душу». 

С. Г. Пушкарев, историк: «За весь 
XVIII в. в России было издано около 
9500 книг, из них около 85% приходит­
ся на .... царствование...» 

31. Императрица 

П р и н е й была отменена смерт­
ная к а з н ь , на основе ее у к а з а поме­
щ и к и п о л у ч и л и право ссылать 
к р е п о с т н ы х крестьян на поселение 
в Сибирь за «предерзостное состоя­
н и е » . 

Д р у г а я императрица писала о 
ней: « П о и с т и н е нельзя было.. . не 
поразиться ее красотой и величест­
венной о с а н к о й » . 

После смерти оставила 15 тыс. 
н о в ы х платьев. О д н а ж д ы , неудач­
но покрасив волосы, она была вы­
н у ж д е н а сбрить и х . Придворные 
д а м ы об этом не знать не могли . 
Тогда ц а р и ц а и з д а л а специальный 
у к а з , предписывавший всем при­
дворным д а м а м обрить головы и 
надеть п а р и к и . 

32. Генерал 

С л у ж и л в п о л к а х . З а о т л и ч и е 
в Б о р о д и н с к о м с р а ж е н и и (1812 г.) 
произведен в генерал-лейтенанты. 

Во время заграничного п о х о д а 
русской а р м и и был н а ч а л ь н и к о м 
артиллерии д е й с т в у ю щ и х а р м и й , 
затем командовал к о р п у с о м . 

Строил крепость Грозная 
(г. Грозный). Участник боевых по­
ходов в Польшу, П е р с и ю , Австрию, 
Францию, П р у с с и ю , на Кавказ . 

Отбывал з а к л ю ч е н и е в Петро­
павловской к р е п о с т и , у в о л ь н я л с я 
со с л у ж б ы и ссылался в К о с т р о м у 
за р е з к у ю к р и т и к у с в о и х началь­
ников (в письме к брату) . 

Ч р е з в ы ч а й н ы й и п о л н о м о ч н ы й 
посол в П е р с и и . Ч л е н Государст­
венного совета. 

И м е л 11 р у с с к и х орденов , а так­
ж е австрийские , п р у с с к и е , баден-
ские и п е р с и д с к и е награды. 

Н а к а н у н е оставления Москвы 
(1812 г.) писал ц а р ю : «Государь! . . 
С п а д е н и е м с т о л и ц ы не разрушает­
ся все государство . Н е все Москва 
в себе з а к л ю ч а е т » . 

У м е р в год о тмены крепостного 
права. 

Оценки 
Константин Павлович, великий 

князь: «.... в битве дерется как лев, 
а чуть сабля в ножны, никто от него не 
узнает, что он участвовал в бою». 

A . С. Пушкин, поэт: 

Смирись, Кавказ! Едет ....! 
И смолкнул ярый крик войны... 

B . В. Домонтович, поэт: 

И ты незабвенный, 
России слава, горцам страх, 
Чье имя, как завет священный, 
Штыками врезано в горах... 

33. Русский воин 

Л е г е н д а р н ы й р у с с к и й бога­
тырь, с р а ж а в ш и й с я против монго-
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ло-татарских завоевателей. В «По­
вести о разорении Р я з а н и Баты­
ем» говорится о борьбе его полка 
(1700 чел . ) с татарами. В нерав­
ной схватке с врагом был убит . 
Х а н Батый, п о р а ж е н н ы й м у ж е с т ­
вом героя , повелел отдать его тело 
п л е н е н н ы м русичам и отпустить 
и х . 

34. Поэт 

Н е з а к о н н о р о ж д е н н ы й сын от­
ставного офицера А . Б у н и н а и 
п л е н н о й турчанки Сальхи. Ребен­
ка усыновил приятель отца, бед­
ный к и е в с к и й дворянин . 

У ч и л с я п л о х о . Был исключен 
из народного у ч и л и щ а , б у д у ч и 
в третьем классе , «за неспособ­
ность» . 

В 1812 г. добровольно записал­
ся в ополчение . Н а г р а ж д е н орде­
ном. 

Б ы л воспитателем одного из 
б у д у щ и х императоров. Отказался 
вступить в общество декабристов. 
Осудил восстание 1 8 2 5 г . , но пос­
ле неоднократно вступался за 
ссыльных. 

В р а н н и х п р о и з в е д е н и я х высту­
пал как поэт-сентименталист , за­
тем стал о д н и м из создателей рус­
ского р о м а н т и з м а . 

Переводил на русский я з ы к 
п р о и з в е д е н и я Гомера, Ш и л л е р а , 
Байрона , Скотта. Возглавлял лите­
ратурное общество «Арзамас» . По­
дарил А . С. П у ш к и н у свой портрет 
с н а д п и с ь ю : «Победителю-учени­
к у от п о б е ж д е н н о г о у ч и т е л я » . Ор­
ганизовал лотерею для выкупа из 
крепостной неволи Т. Г. Шевчен­
ко . 

Ж е н и л с я в возрасте 58 лет. 
У м е р в 1852 г. 

Оценки 
В. Г. Белинский, критик: «Неизме­

рим подвиг .... и велико значение его в 
русской литературе! ...Подвиг, которому 
награда — не просто упоминание в исто­
рии отечественной литературы, но веч­
ное, славное имя из рода в род». 

А. С. Пушкин, поэт: 

Его стихов пленительная сладость 
Пройдет веков завистливую даль. 

35. Князь 

Один и з внуков А л е к с а н д р а 
Невского . 

П о версии Н. М. К а р а м з и н а , 
свое прозвище п о л у ч и л в связи 
с т е м , что всегда н о с и л с у м к у 
с деньгами, одаривая н и щ и х и 
убогих . 

В борьбе с д р у г и м и к н я з ь я м и не 
пренебрегал н и к а к и м и средства­
м и , раболепствовал п е р е д монго-
ло-татарами, задаривал ж е н ханов 
и в е л ь м о ж . Огнем и м е ч о м опусто­
шал Тверское к н я ж е с т в о . П о его 
настоянию м и т р о п о л и т Феогност 
отлучил от церкви и п р о к л я л всех 
ж и т е л е й Пскова. П р и н е м митро­
поличья кафедра была п е р е н е с е н а 
из В л а д и м и р а в Москву. 

В его правление началось воз­
в ы ш е н и е Москвы. И с п р а в н о вы­
плачивая дань монголо-татарам, 
стремился к самостоятельности во 
внутренних д е л а х Р у с и . 

Со времени его п р а в л е н и я вели­
кое к н я ж е н и е на Р у с и становится 
наследственным правом москов­
с к и х к н я з е й из его д и н а с т и и . 

36. Князь 

Н а 2 2 - м году ж и з н и стал госу­
д а р е м . При нем к Москве были 
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присоединены Ярославское, Рос­
товское, Тверское княжества , вят­
ские и рязанские земли , Новгород­
ская республика. В а ж н е й ш и м до­
с т и ж е н и е м было окончание монго­
ло-татарского ига. 

В его царствование введен дву­
главый орел на гербе Р у с и , за­
р о ж д а е т с я п р и к а з н а я система 
у п р а в л е н и я , составлен судебник , 
установлены дипломатические от­
н о ш е н и я с папской к у р и е й , Гер­
м а н и е й , Венгрией , Молдавией , 
Т у р ц и е й , Ираном и д р . , появилось 
название «Россия» . К титулу ве­
л и к о г о к н я з я и государя прибав­
л я ю т с я слова «всея Р у с и » . 

При нем начата перестройка 
К р е м л я , были воздвигнуты Успен­
с к и й и Благовещенский соборы, 
з а л о ж е н Архангельский , многие 
светские дворцовые з д а н и я . 

Унаследовал от отца Москов­
ское к н я ж е с т в о территорией в 
400 тыс. к м 2 , а сыну своему оста­
вил огромную державу: ее пло­
щадь возросла в 5 раз и составила 
более 2 млн к м 2 . 

Оценки 
К. Маркс, теоретик социализма: 

«Изумленная Европа, которая в начале 
царствования .... едва подозревала о су­
ществовании Московского государства, 
затиснутого между литовцами и татара­
ми, вдруг была огорошена внезапным 
появлением колоссальной империи на ее 
восточных границах». 

Д. Мильтон, английский поэт и по­
литический деятель: «.... первым про­
славил русское имя, до сих пор неизвест­
ное». 

Н. М. Карамзин, историк: «.... как 
человек не имел любезных свойств ни 
Мономаха, ни Донского, но стоит, как 
государь, на высшей степени величия». 

37. Царь 
Значительно р а с ш и р и л з е м л и 

России . При нем был принят Су­
дебник, созван Стоглавый собор. 

Обладал блестящей памятью: 
наизусть цитировал в о б ш и р н ы х 
в ы д е р ж к а х Священное писание . 
Писал сам, прекрасно знал ж и т и я 
святых, труды в и з а н т и й с к и х бо­
гословов, историю Древней И у д е и 
и В и з а н т и и . 

Был ж е н а т семь раз . Старший 
сын был ж е н а т т р и ж д ы . О д н а ж д ы 
отец и сын праздновали свои 
свадьбы вместе. 

Отличался ж е с т о к о с т ь ю . Пер­
вый смертный приговор вынес в 
13 лет. П р и нем господствовала 
формула: «Царь указал , а бояре 
приговорили». 

В и з а н т и й с к и й суровый облик 
царя у х у д о ж н и к а В. М. Васнецо­
ва, мудрец на престоле у скульп­
тора М. М. Антокольского , обез­
у м е в ш и й от горя отец у х у д о ж ­
ника И. Е. Р е п и н а и композитора 
Н. А . Римского-Корсакова . 

Оценки 
И. В. Сталин, государственный и по­

литический деятель: «Мудрость .... со­
стояла в том, что он стоял на националь­
ной точке зрения и иностранцев в свою 
страну не пускал». 

С. М. Соловьев, историк: «При всех 
жестокостях царя .... его деятельность 
была шагом вперед к «победе государст­
венных начал». 

Н. М. Карамзин, историк: «Может 
быть, это был своего рода великий чело­
век, но только не вовремя, слишком ра­
но явившийся России». 

С. В. Бахрушин, историк: «В лице 
.... мы имели крупного государственного 
деятеля своей эпохи, верно понимавше­
го интересы и нужды своего народа и бо­
ровшегося за их удовлетворение». 
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38. Священник, философ, 
писатель 

Был первым русским по проис­
х о ж д е н и ю киевским митрополи­
том. Автор «Слова о законе и бла­
годати» . 

Мировую историю делил на три 
периода: я з ы ч е с к и й , иудейский и 
х р и с т и а н с к и й . 

Противопоставлял Новый За­
вет В е т х о м у Завету. Восприняв­
ш и й христианство русский народ , 
по м н е н и ю митрополита, идет к 
своему спасению и великому буду­
щ е м у , став на путь истинной веры, 
он приравнивается ко всем прочим 
христианским народам. 

Оценки 
Д. С. Лихачев, академик, специа­

лист по древнерусской литературе: « 
излагает учение о равноправии всех на­
родов, свою теорию всемирной истории 
как постепенного и равного приобще­
ния всех народов к культуре христиан­
ства» . 

Нестор, летописец: «...хитрый пи­
сать книги». 

39. Архитектор 

Родился в семье подканцеля­
риста. Обучался в архитектурной 
школе Д . В. Ухтомского , был по­
м о щ н и к о м В. И. Баженова в про­
ектировании Большого Кремлев­
ского дворца. 

Основоположник классицизма в 
русской архитектуре . Открыл ар­
х и т е к т у р н у ю ш к о л у , разработал 
13 архитектурных альбомов. 

Среди авторских работ основ­
ное место занимают дворцовые ан­
самбли (Путевой дворец Екате­
рины II в Твери, Петровский дво­
рец в Москве, Большой дворец в 

Царицыно) , общественные з д а н и я 
в Москве (Сенат, Университет , Го-
лицынская больница, Павловская 
больница) , московские усадьбы 
(усадьба Безбородко, дом-усадьба 
Демидова , дом Ермолова, усадьба 
Разумовского , дом-усадьба Ба­
рышникова) , х р а м ы (церковь Мар­
тина Исповедника на Таганке, 
церковь митрополита Ф и л и п п а на 
2-й Мещанской , церковь Иоанна 
Предтечи на З е м л я н о м валу, коло­
кольня в Спасо-Андрониковом мо­
настыре) . 

Перед вступлением французов 
в Москву уехал в Р я з а н ь , где и 
скончался . 

40. Историк 

Его главный труд А. С. Пуш­
кин оценил как «не только созда­
ние великого писателя , но и под­
виг честного человека» . 

В. О. Ключевский писал о нем: 
«Конечно, он много помог русским 
л ю д я м л у ч ш е понимать свое про­
шлое; но еще больше он заставил 
любить его». 

П е р и о д и з а ц и ю исторического 
развития Р о ссии историк видел 
так: 

Древнейшая: от Р ю р и к а до 
Ивана III — период основания мо­
нархии (система уделов); 

Средняя: от Ивана III до 
Петра I — период единовластия; 

Новая: от Петра I до Алексан­
дра I — самодержавный период (из­
менение гражданских обычаев). 

41. Государственный 
деятель 

П р о ж и л долгую ж и з н ь и у м е р 
в 1970 г. в возрасте 89 лет. 
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З а н и м а л различные, в том чис­
ле и в е д у щ и е посты во Временном 
правительстве м е ж д у Февральской 
и Октябрьской революциями. 

В подтверждение необходимос­
ти продлить войну (первую миро­
вую) он ссылался на авторитет 
В . И . Л е н и н а . «.. .Ведь Л е н и н на 
съезде большевиков сказал: це­
ли м е ж д у н а р о д н о г о прекращения 
войны нельзя достигнуть дезорга­
н и з а ц и е й отдельных армий, одно­
сторонним выходом, отказом от 
войны отдельных армий, отдель­
ного народа.. . Вот что говорит Ле­
н и н » . 

С 1918 г. в в ы н у ж д е н н о й эмиг­
р а ц и и . В 1967 г. писал: «Я не уви­
ж у возрождение свободы в моей 
стране.. . Н о вы это увидите» . 

Оценки 
С. А. Есенин, поэт: 

Свобода взметнулась неистово. 
И в розово-смрадном огне 
Тогда над страною калифствовал 
.... на белом коне. 

Д. Боффа, итальянский историк: 
«Деятельность этого человека, про­
мелькнувшего, как метеор, на авансцене 
истории, является хрестоматийным при­
мером превращения трагедии в фарс». 

Д. Бьюкенен, английский дипломат: 
«В качестве оратора он обладал гипноти­
зирующей силой, очаровывающей ауди­
торию, и в первые дни революции он не­
прерывно старался сообщить рабочим и 
солдатам частицу своего собственного 
патриотического пыла». 

42. Историк 

«Хитрый, читаешь — будто 
хвалит, а вникнешь — отруга­
ет», — написал о нем Л. Н. Тол­
стой. 

«Вы не очень доверяйте Че­
ловек он , разумеется , весьма та­
лантливый и з н а ю щ и й , но в у г о д у 
худосочному либерализму. . . с л и ш ­
ком увлекается остроумием» — 
так оценил историка М. Горький. 

Учился в д у х о в н о й с е м и н а р и и . 
Шесть лет работал над диссертаци­
ей « Ж и т и я Святых». 

Читал л е к ц и и в четырех учеб­
ных заведениях Москвы. А к а д е ­
мия наук избрала его действитель­
ным членом. 

Преподавал историю с ы н у 
Александра III Георгию. Выступ­
ление (1894 г.) в память царя за­
кончилось провалом — студенче­
ство освистало его. 

Оставил много афоризмов и 
мыслей. 

Об истории 
«Почему л ю д и так любят изу­

чать свое прошлое , свою историю? 
Вероятно, потому ж е , почему чело­
век, споткнувшись с разбега, лю­
бит, поднявшись , оглянуться на 
место своего п а д е н и я » . 

«История не учительница , а 
надзирательница: она н и ч е м у не 
учит, а только наказывает за не­
знание урока» . 

О ж е н щ и н е 
«Несчастье русских в том, что 

у н и х прекрасные дочери , но дур­
ные ж е н ы и матери» . 

«Молодой человек любит 
щ и н у , мечтая , что она будет его 
ж е н о й . Старый человек любит 
свою ж е н у , вспоминая , что она бы­
ла ж е н щ и н о й » . 

Прогноз историка (1905 г.) 
«Николай II — последний царь. 

А л е к с е й царствовать не будет» . 
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Утверждают , что х у д о ж н и к 

В. А . Серов создал эскиз картины 
«Петр1» под впечатлением его 
л е к ц и й . 

П е р и о д и з а ц и ю исторического 
развития России историк видел 
так: 

VIII—XIII вв. — Русь днепров­
ская, городовая ,торговая; 

XIII — середина X V в. — Русь 
в е р х н е в о л ж с к а я , удельно-княже­
ская , вольно-земледельческая; 

X V — начало XVII в . — Русь 
В е л и к а я , Московская, царско-бо-
ярская , военно-земледельческая; 

XVII — середина X I X в. — пе­
риод всероссийский, император­
с к и й , дворянский. 

Труды историка по сей день 
пользуются огромным успехом. 

43. Адмирал 
«Смерть д л я меня не страшна. 

Я не из тех л ю д е й , от которых на­
до скрывать ее... — говорил он, ис­
текая кровью. — Скажите всем, 
как приятно умирать, когда со­
весть спокойна. . . Благослови, Гос­
поди, Россию!» 

Учился в морском кадетском 
корпусе . С л у ж и л на различных су­
дах , затем, отличившись в сраже­
н и и с турецким флотом при Нава-
рине (1827 г.) , получил в командо­
вание тендер «Лебедь». 

В сентябре 1854 г., когда к Се­
вастополю п о д о ш л о более 300 вра­
ж е с к и х судов, он был назначен на­
чальником обороны Северной сто­
роны города. «Будем драться до 
последнего , — писал он. — Отсту­
пать н е к у д а — сзади нас море» . 
Вскоре п р и н я л общее командова­
ние обороной города. Был смер­

тельно ранен во время осмотра ук­
реплений . 

Оценки 
Э. И. Тотлебен, генерал: «Весть о 

смерти доблестного адмирала поразила 
скорбью мужественных защитников Се­
вастополя, глубоко веривших в необык­
новенные дарования . . . . . . 

С. О. Макаров, адмирал: «Состояние 
духа моряков Черноморского флота бы­
ло выше всяких похвал. Главная сила 
сопротивления заключалась в широкой 
инициативе воспитанных и Нахимо­
вым защитников Севастополя». 

17. С. Нахимов, адмирал: «Общеиз­
вестно, каким высоким авторитетом, 
какой любовью в матросских и солдат­
ских массах пользовался И это 
неудивительно — он был не только вы­
дающимся адмиралом, но и прекрасным 
человеком...» 

44. Конструктор 

Р о д и л с я в г. Ж и т о м и р е . Учил­
ся в профстройшколе , политех­
ническом институте , т е х н и ч е с к о м 
у ч и л и щ е . 

Совместно с С В . И л ь ю ш и н ы м 
сконструировал планер и самосто­
ятельно — самолет СК-4 . Участво­
вал в планерных с о с т я з а н и я х на 
лично сконструированных аппара­
тах . 

Работал над созданием крыла­
тых ракет, ракетопланов, реактив­
ных самолетов, баллистических 
ракет. Участвовал в разработке и 
запуске первого искусственного 
спутника З е м л и , первой в м и р е 
автоматической станции , первого 
космического корабля с челове­
ком на борту. 

В 1937 г. арестовывался по обви­
нению в членстве в троцкистско-ан-
тисоветской контрреволюционной 
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группе. Получил 10 лет заключе­
ния в исправительно-трудовых ла­
герях с поражением в правах на 
5 лет. В 1939 г. по настоянию 
А . Н . Туполева состоялся пере­
смотр дела. Ярлык «члена антисо­
ветской.. .» заменили на «вредите­
ля в области военной т е х н и к и » , 
срок заключения сократили на два 
года и отправили работать в Ц А Г И . 

П р о ж и л 59 лет. 

Оценки 
А. Ю. Ишлинский, академик: «В ис­

тории науки нет более высокой оценки 
творчества ученого, чем признание его 
основоположником новой области чело­
веческих знаний. К числу таких ученых 
с полным правом можно отнести ». 

Ханнес Аль Айн, лауреат Нобелев­
ской премии: «.... больше, чем кому-ли­
бо другому, принадлежит заслуга в том, 
что космический век стал реальностью». 

К. П. Феоктистов, летчик-космо­
навт: «Он был человеком очень реши­
тельным, часто довольно суровым — 
это сплав холодного рационализма и 
мечтательности». 

45. Адмирал 

Р о д и л с я в крестьянской семье. 
С л у ж и л матросом, учился в учи­
л и щ е и а к а д е м и и . Командовал 
р а з л и ч н ы м и боевыми кораблями. 

В 1936—1937 гг. — военно-мор­
ской атташе и главный морской 
советник в И с п а н и и . В 1939— 
1946 гг. — нарком В М Ф . В 1947 г. 
снят И. В. Сталиным с д о л ж н о с т и 
министра. В 1951—1956 гг. — 
вновь военно-морской м и н и с т р , 
г л а в н о к о м а н д у ю щ и й ВМС СССР. 
В 1956 г. п о н и ж е н в звании до ви­
це-адмирала и отправлен в отставку. 

Владел н е м е ц к и м , француз­
с к и м , и с п а н с к и м и английским 

я з ы к а м и . Мог говорить правду в 
глаза, в том числе и нелицеприят­
н у ю , в результате чего неоднократ­
но подвергался «девятому валу»: 
д в а ж д ы становился контр-адмира­
лом и адмиралом, т р и ж д ы вице-ад­
миралом и А д м и р а л о м Флота Со­
ветского Союза (последнее звание 
было возвращено е м у посмертно) . 

В годы репрессий выступил про­
тив клеветы на адмиралов В. А . Ала-
фузова, Л . М. Галлера, Г. А . Степа­
нова, о б в и н е н н ы х в рассекречива­
н и и давно не секретной п а р а ш ю т ­
ной торпеды. 

46. Дьяк 
Е з д и л послом в В е н г р и ю и Ва­

л а х и ю , собрал бытовавшие в т е х 
местах анекдоты о м е с т н о м « воево­
де и м е н е м Дракула» и написал 
знаменитое с о ч и н е н и е «Повесть 
о Д р а к у л е » . Автор п о к а з а л , д о 
какой крайности м о ж е т д о й т и 
власть, и верил , что устранить з л о 
м о ж е т « х о р о ш и й » государь . 

Образовал новгородско-москов-
с к и й к р у ж о к е д и н о м ы ш л е н н и к о в , 
ч л е н а м и которого были с о з д а н ы 
свод всеобщей исто р ии «Еллин-
с к и й л е т о п и с е ц » , церковно-юри-
д и ч е с к и й сборник «Кормчая-Ме­
рило Праведное» , наиболее выдаю­
щ е е с я сочинение « Л а о д и к и й с к о е 
послание» самого д ь я к а . Авторы 
считали, что , постигнув грамоту , 
человек станет п о и с т и н е свобод­
ным: он узнает , где добродетель , 
где злоба, где и з я щ е с т в о , где неве­
ж е с т в о . А п о к а не было н и свобо­
д ы , ни справедливости . 

Просветитель и его к р у ж к о в ц ы 
оказались в з а т о ч е н и и . Д ь я к , пе­
ренеся м у к и , у м е р от р у к и подо­
сланного у б и й ц ы . 
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47. Фельдмаршал 
В о е н н у ю с л у ж б у начал с 

15 лет. Воевал против турок, та­
тар, поляков , французов . Был 
д в а ж д ы , казалось , смертельно ра­
нен . После второго исцеления его 
врач писал: «Провидение сохраня­
ет этого человека д л я чего-нибудь 
необыкновенного , потому что он 
и с ц е л и л с я от д в у х ран, из к о и х 
к а ж д а я смертельна» . 

И м е л почти все русские награ­
д ы . 

Д и п л о м а т . В разные годы был 
послом Р о с с и и в Константинополе 
и Б е р л и н е , неоднократно сопро­
в о ж д а л короля Ш в е ц и и в поезд­
ках по Р о с с и и . 

В годы В е л и к о й Отечественной 
войны (1941—1945 гг.) в его честь 
был у ч р е ж д е н орден трех степе­
ней . 

Оценки 
А. В. Суворов, русский полководец: 

«Генерал .... шел у меня на левом кры­
ле; но был правою моей рукою». 

Александр I , император: «Благодар­
ное Отечество не забудет никогда заслуг 
его. Европа и весь свет не перестанут ему 
удивляться и внесут имя его в число зна­
менитейших полководцев». 

48. Революционер, поэт 
Официальный портрет: «Росту 

высокого (около д в у х метров. — 
Авт.), с у х о щ а в , глаза навыкате, 
волосы коричневые , рот при разго­
воре к р и в и т с я , бакенбарды не рас­
тут; борода мало зарастает, сутуло­
ват и х о д и т немного искривив­
шись» . 

У ч и л с я в лицее с А . С. П у ш к и ­
н ы м , стрелялся с н и м на д у э л и . 

В двадцать лет стал преподава­
телем благородного пансиона . Со­
стоял в качестве д о м а ш н е г о учите­
ля при М и х а и л е Г л и н к е . 

З а участие в декабрьском вос­
стании 1825 г. отбыл десятилет­
н и й т ю р е м н ы й срок и затем был 
определен на вечное п о с е л е н и е в 
Сибирь. 

Поэт . Первая строчка последне­
го в ж и з н и стихотворения: «Горь­
ка судьба поэтов всех земель. . .» 

49. Ученый 

Учился в Москве , Петербурге , 
Германии. П о словам А . С. П у ш ­
к и н а , «историк, ритор , м е х а ­
ник , х и м и к , минеролог , х у д о ж ­
ник , стихотворец. . .» . 

Первым стал читать п у б л и ч н ы е 
л е к ц и и по ф и з и к е на р у с с к о м язы­
ке . Создал первую в Р о с с и и на­
учно-исследовательскую х и м и ч е ­
с к у ю лабораторию. П е р в ы м в ис­
ториографии описал д р е в н е й ш у ю 
историю славян. Открыл сущест­
вование атмосферы на В е н е р е . 

Написал « Р о с с и й с к у ю грамма­
т и к у » . За один год построил д о м 
д л я своей семьи по своему проек­
ту. Д о б и л с я п о ж и з н е н н о й л и ц е н ­
з и и на производство и сбыт стек­
л я н н ы х у к р а ш е н и й по всей Рос­
с и и . 

И з стихов .... 

Дерзайте, ныне ободренны, 
Раченьем вашим показать, 
Что может собственных Платонов 
И быстрых разумом Невтонов 
Российская земля рождать. 

Оценки 
А. С. Пушкин, поэт: «Он был везде 

тот же — дома, где все его трепетали, во 
дворце, где он дирал за уши пажей, 
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в Академии, которая... не смела при нем 
пикнуть. Со всем тем он был добродушен 
и деятельно сострадателен». 

С. И. Вавилов, физик: «.... по необъ­
ятности его интересов принадлежит од­
но из самых видных мест в культурной 
истории человечества...» 

Е. Н. Лебедев, писатель: « не от­
личался ненавистью к иностранцам. Он 
был женат на немке, восхищался гением 
Леонарда Эйлера... Но он был беспоща­
ден к врагам России». 

50. Адмирал 

С л у ж и л в различных д о л ж н о с ­
т я х . Был военным губернатором 
Кронштадта . 

Совершил девять научных экс­
педиций . П о л о ж и л начало созда­
нию миноносных кораблей и тор­
педных катеров. Первым в русском 
флоте применил торпеды (1878 г.) . 
Изобрел бронебойные наконечни­
ки д л я снарядов корабельной фло­
тилии. Построил ледокол «Ермак» 
и совершил на нем ряд арктиче­
с к и х плаваний. Разработал учение 
о непотопляемости кораблей. 

В 1904 г. был назначен коман­
д у ю щ и м флотом в Т и х о м океане . 
Погиб 31 марта на броненосце 
«Петропавловск», который подо­
рвался на мине . 

Н а г р а ж д е н золотой саблей с 
надписью: «За храбрость», ордена­
м и Святого Георгия IV степени, 
Станислава I и II степени, А н н ы I 
и III степени. 

Н а памятнике в Кронштадте 
высечены слова: «Помни войну» . 

51. Ученый 

Р о д и л с я в семье директора То­
больской г и м н а з и и . Пединститут в 
Санкт-Петербурге окончил с зо­

лотой медалью. Магистерскую 
диссертацию з а щ и т и л в 22 года. 
В 1865 г. защитил докторскую дис­
сертацию «О соединении спирта с 
водой». 

Изобрел порох в интересах во­
енно-морского флота. Работал ди­
ректором Главной палаты мер и 
весов, разрабатывал новый тамо­
ж е н н ы й тариф, возглавлял экспе­
д и ц и ю по и з у ч е н и ю п р о м ы ш л е н ­
ного потенциала Урала. 

Научный титул звучал так: «Со­
вещательный член Артиллерийско­
го комитета и доктор и заслужен­
ный профессор х и м и и С.-Петер­
бургского университета, почетный 
член Совета торговли и мануфак­
тур, Юго-Славянской, Копенгаген­
ской, Дублинской академий, Рус­
ского физико-химического общест­
ва, Императорского Русского тех­
нического общества, доктор прав 
Эдинбургского королевского обще­
ства, доктор Геттингенского у н и ­
верситета и проч. и проч .» . 

Итогом научной деятельности 
стали более 500 ф у н д а м е н т а л ь н ы х 
работ по х и м и и , ф и з и к е , метроло­
гии, в о з д у х о п л а в а н и ю , сельскому 
хозяйству , экономике , н а р о д н о м у 
просвещению. Одна из н и х — 
«К познанию Р о с с и и » . 

В своем последнем труде «За­
ветные мысли» писал: «Работа мо­
ж е т быть страдою, труд ж е есть на­
с л а ж д е н и е , полнота жизни . . . » 

52. Государственный 
и военный деятель 

В 1698 г. п о ж а л о в а н с е р ж а н ­
том, в 1702 г. — графом Священ­
ной Р и м с к о й и м п е р и и , в 1707 г. — 
светлейшим к н я з е м . Командовал 
русскими войсками в П о л ь ш е , 
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К у р л я н д и и , Померании и Голып-
тейне. При Екатерине I стал гене­
ралиссимусом. 

Был губернатором шлиссель-
бургским и санкт-петербургским, 
президентом военной коллегии и 
членом Верховного тайного совета. 

Состоял под судом за казнокрад­
ство и уплатил 200 тыс. руб. штра­
фа. Счета свидетельствуют, что 
только с 1705 по 1711 г. он потра­
тил лично на себя 45 тыс. руб. 

Владел более чем 150 тыс. кре­
постных. Современники говори­
л и , что он мог ехать от Риги до 
Дербента и всякий раз останавли­
ваться на ночлег в каком-то из сво­
и х владений. 

Оценки 
Петр I , император: « в беззако­

нии зачат, во грехах родила его мать и в 
плутовстве скончает живот свой; если не 
исправится, быть ему без головы». 

В. О. Ключевский, историк: «Сме­
лый, ловкий, самоуверенный, он пользо­
вался полным доверием царя и беспри­
мерными полномочиями, отменял рас­
поряжения его фельдмаршалов, не боял­
ся противоречить ему самому и оказал 
Петру услуги, которых он никогда не за­
бывал». 

53. Политический 
деятель, историк 

В детстве увлекался коллек­
ционированием бабочек, охотой, 
рыбной ловлей. Рано начал писать 
стихи . Обладал абсолютным музы­
кальным с л у х о м . 

Один из организаторов партии 
кадетов. Депутат III и IV Государ­
ственной д у м ы , министр Времен­
ного правительства. 

Эмигрант. В советско-финлянд­
ской войне 1939—1940 гг. занял 

сторону Советского Союза. «Мне 
ж а л ь финнов, — писал о н , — но я 
за Выборгскую губернию ». 

Призывал: «...В случае войны 
эмиграция д о л ж н а безоговорочно 
быть на стороне своей Р о д и н ы » . 
Н а х о д я с ь во Ф р а н ц и и , открыто 
заявлял о солидарности с СССР, 
о ж е л а н и и разгрома ф а ш и с т с к о й 
Германии. 

Умер в 1943 г. 

Оценки 
Л. Д. Троцкий, политический и госу­

дарственный деятель: «Мудрость со­
стоит в органическом презрении к «уто­
пии» . Он живет сегодняшним и еще нем­
ножко завтрашним днем. Утопия же — 
это все то, что относится к послезавт­
рашнему или еще более далекому дню». 

А. Ф. Керенский, политический и го­
сударственный деятель: «...В большом и 
малом подчиняет себя цели, которой 
служит: укреплению России преобразо­
ванием в ней государственного строя». 

Е. Д. Кускова, российская политиче­
ская деятельница: «Люди видели в нем 
не только высокоразвитого мыслителя; 
они видели в нем несомненного полити­
ческого вождя». 

54. Государственный 
и военный деятель 

В ы х о д е ц из небогатой дворян­
ской семьи. Учился в военно-учеб­
н ы х заведениях , с л у ж и л в вой­
с к а х , на Кавказе был ранен . 

Изучал опыт военного стро­
ительства в Германии, И т а л и и , 
Ф р а н ц и и , А н г л и и , Б е л ь г и и , Гол­
л а н д и и , Ш в е й ц а р и и , Б а л к а н с к и х 
государствах. 

Профессор кафедры военной 
географии императорской воен­
ной академии. Основал в Р о ссии 
военную статистику. Лауреат Де-
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м и д о в с к о й п р е м и и , почетный член 
А к а д е м и и наук . Доктор русской 
и с т о р и и . Почетный президент всех 
р о с с и й с к и х военных а к а д е м и й , 
Московского и Харьковского уни­
верситетов. 

Сопровождал царя в поездке 
за г р а н и ц у . Обер-квартирмейстер 
(начальник штаба) войск Кавказ­
ской л и н и и . Участвовал в плене­
н и и Ш а м и л я . 

Заместитель военного минист­
ра, м и н и с т р , генерал-фельдмар­
ш а л . Разработал и осуществил во­
е н н у ю реформу . Некоторое время 
руководил министерством ино­
странных д е л . 

С поста военного министра уво­
лен по собственному ж е л а н и ю . 
Офицеры и генералы армии созда­
л и добровольный д е н е ж н ы й ф о н д 
и у ч р е д и л и с т и п е н д и ю его и м е н и 
д л я выпускников ю н к е р с к и х учи­
л и щ . 

У м е р в возрасте 96 лет. 

Оценки 
О. Бисмарк, канцлер Германии: «Ру­

ководящим министром, насколько тако­
вой ныне имеется в России, стал . . . . . . 

55. Руководитель 
ополчения 

Е м у п р и н а д л е ж а т слова: «Не 
п о ж а л е е м ничего , продадим д о м а 
свои, з а л о ж и м ж е н и детей и собе­
рем к а з н у на жалованье ратным 
л ю д я м » . 

Ополчение избрало э м б л е м у — 
льва. Б о л ь ш а я земская печать 
и м е л а и з о б р а ж е н и е «двух львов 
с т о я ч и х » . Меньшая дворцовая 
печать — «льва одинокого» . 

После победы над врагом е м у 
был п о ж а л о в а н чин думного дво­

рянина . Поместье не д а л и , но д а л и 
жалованье 200 руб . в год . 

Ополченцу воздвигнуты памят­
н и к и в Н и ж н е м Новгороде и в 
Москве. Автор московского памят­
н и к а — скульптор И. П. Мартос. 

56. Царь 

На престол избран. П о избрании 
гетман литовский сказал: «Ну, м ы 
раздражили Москву; как бы она, 
поправившись, не заплатила нам и 
не забрала своего с л и х в о ю » . 

Были п р и м и р е н ы в р а ж д у ю щ и е 
группировки, о т р а ж е н ы интервен­
ты, возвращены некоторые искон­
но русские з е м л и , н а л а ж е н а в 
стране х о з я й с т в е н н а я ж и з н ь . 

Введена новая государственная 
печать. В н е й к т и т у л у ц а р я было 
добавлено слово: « с а м о д е р ж е ц » , 
а над головами двуглавого орла по­
явились короны. 

Отменена смертная казнь ( зали­
вание в горло расплавленного ме­
талла) ф а л ь ш и в о м о н е т ч и к а м . Те­
перь таковым ставили на ш е е клей­
мо «вор» и заковывали в ц е п и . 

И з д а н у к а з , з а п р е щ а ю щ и й упо­
требление табака. Основан г. Крас­
ноярск . З а время п р а в л е н и я рус­
ские з емли выросли вдвое. 

Композитор М. И. Г л и н к а напи­
сал оперу , п о л у ч и в ш у ю название 
« Ж и з н ь за ц а р я » , п о с в я щ е н н у ю 
описываемой личности . 

Оценки 
С.М.Соловьев, историк: «...Лич­

ность царя .... как нельзя более способ­
ствовала укреплению его власти: мяг­
кость, доброта и чистота этого государя 
произвела на народ самое выгодное для 
верховной власти впечатление». 

В. О. Ключевский, историк: «Сам по 
себе ..... 16-летний мальчик, ничем не 
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выдававшийся, мог иметь мало видов на 
престол, и, однако, на нем сошлись та­
кие враждебные друг другу силы, как 
дворянство и казачество». 

57. Государственный 
деятель 

У ч и л с я в П а ж е с к о м корпусе . 
П р и н и м а л участие в боевых 

д е й с т в и я х против турок и поля­
ков. Участвовал в б о я х против гор­
цев на Кавказе . 

А к т и в н о и з у ч а л и осваивал 
Восточную Сибирь, содействовал 
Г. И. Невельскому в его исследова­
н и я х , руководил э к с п е д и ц и я м и 
по и з у ч е н и ю р. А м у р . 

Царь предоставил е м у право 
вести с н о ш е н и я с К и т а е м . З а под­
писание трактата с Китаем, пере­
дававшего Р ос с и и А м у р с к и й и Ус­
с у р и й с к и й к р а я , возведен в граф­
ское достоинство . 

В о е н н ы й и г р а ж д а н с к и й губер­
натор. П е р в ы м из русских губер­
наторов п о д н я л вопрос об освобож­
д е н и и крестьян от крепостничест­
ва. И р к у т с к и й и е н и с е й с к и й гене­
рал-губернатор и к о м а н д у ю щ и й 
войсками Восточной Сибири. Гене­
рал-губернатор Восточной Сибири. 

Ч л е н Государственного совета. 
З а его в ы д а ю щ и е с я заслуги в 

Хабаровске воздвигнут памятник. 
У м е р в П а р и ж е . П о х о р о н е н на 

Монмартрском к л а д б и щ е . 

58. Композитор 
Шести лет начал заниматься му­

зыкой. Шесть лет с л у ж и л в армии. 
Создавал песни и романсы на 

слова Н. А . Некрасова , Т. Г. Шев­
ч е н к о , А . Н. Островского. Одно 
из в е л и ч а й ш и х творений — опера 

«Борис Годунов» . Д р у г и е круп­
ные о п е р ы — « Х о в а н щ и н а » , «Со-
рочинская я р м а р к а » . 

Б ы л у б е ж д е н н ы м х о л о с т я к о м . 
Считал, что с е м е й н а я ж и з н ь ме­
шает х у д о ж н и к у . З а б в е н и е от 
г о р ь к и х д у м часто и с к а л в вине . 
Очень н у ж д а л с я . О д н а ж д ы он з а 
н е у п л а т у д а ж е был и з г н а н из 
квартиры. 

В последние д н и ж и з н и , кото­
рые он провел в военном госпита­
ле Петербурга , к у д а о п р е д е л и л и 
его друзья под в и д о м д е н щ и к а , 
И. Е . Р е п и н написал з н а м е н и т ы й 
портрет композитора . 

У м е р в 42 года. 

Оценки 
В. В. Стасов, историк искусства: «.... 

умер, далеко не выполнив всего, что обе­
щала богатая его натура, но и далеко не 
вполне оцененный своим Отечеством». 

Н. А Римский-Корсаков, компози­
тор: «Из русских композиторов, конеч­
но, впереди всех идет , прочие же точ­
но пятьдесят лет ранее Вагнера сочиня­
ли — и в том числе я». 

И. Е. Репин, живописец: «А. П. Бо­
родина любили все: он был заразительно 
красив и нов; а хоть и не все ценили, 
но все поражались его смелостью и жиз­
ненностью». 

59. Адмирал 

У ч и л с я б л е с т я щ е , в 15 лет по­
л у ч и л чин м и ч м а н а . 

Участвовал в Н а в а р и н с к о м сра­
ж е н и и , командовал корветом п р и 
блокаде Д а р д а н е л л , эскадрой Чер ­
номорского флота . В 1854— 
1855 гг. — к о м а н д и р Севастополь­
ского порта и в о е н н ы й губерна­
тор . 

Б л е с т я щ е выиграл Синопское 
с р а ж е н и е . О д н а ж д ы чуть не погиб , 
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спасая матроса. Легко раздавал 
деньги из своего жалованья н у ж ­
д а ю щ и м с я матросам. 

Был одинок . Е. В. Тарле писал, 
что «за с л и ш к о м большой погло­
щенностью морскими интересами 

«забыл влюбиться», «забыл 
ж е н и т ь с я » . 

Погиб в возрасте 53 лет. 
В 1944 г. был у ч р е ж д е н орден 

его и м е н и д в у х степеней. 

Оценки 
Э. И. Тотлебен, генерал: «Все его 

мысли, действия были направлены по­
стоянно на общую пользу, на неутоми­
мое служение Отечеству. В этом отноше­
нии его можно сравнить только с героя­
ми древности, как они изображены Плу­
тархом». 

Н. В. Берг, историк: «.... привлек 
сердца всех. О нем говорили, страдали и 
плакали не только мы, на холмах, оро­
шенных его кровью, но везде, во всех от­
даленных уголках бесконечной России. 
Вот где его Синопская победа». 

А. М. Зайончковский, историк: «В 
действиях .... обнаружилось то редкое 
соединение твердой решимости с благо­
разумной осторожностью, то равновесие 
ума и характера, которое составляет 
исключительную принадлежность вели­
ких военачальников». 

60. Революционер, 
террорист 

Р о д и л с я в 1847 г. Учеба в шко­
ле , учительство в у ч и л и щ е , заве­
д у ю щ и й Сергиевским п р и х о д с к и м 
у ч и л и щ е м , вольнослушатель Пе­
тербургского университета. 

Арестован за антиправительст­
венную деятельность. Выехав за 
границу, познакомился с А. И. Гер­
ц е н о м , Н. П. Огаревым, М. А . Ба­
к у н и н ы м . Герцен счел его за аван­
тюриста. Огарев по просьбе Баку­

нина посвятил е м у стихотворение 
«Студент». 

Вернувшись в Р о с с и ю , создал 
«Народную расправу» . Участво­
вал лично в убийстве одного из 
студентов, р е ш и в ш е г о выйти из 
организации. 

С декабря 1869 г. в Ш в е й ц а р и и . 
Подсчитал, что д л я полной «лик­
видации ядра государства» потре­
буется 200 революционеров . Б ы л 
арестован местной п о л и ц и е й и пе­
редан российской стороне. Суд оп­
ределил е м у 20 лет каторги. 

Один из авторов «казарменно­
го коммунизма» . Предполагается, 
что он является прототипом героев 
И. С. Тургенева («Новь») , А . Ка­
мю ( « О д е р ж и м ы й » ) , Ф . М . Д о с т о ­
евского (« Бесы »). 

Умер в тюрьме в 1882 г. 

Оценки 
М. А. Бакунин, теоретик анархизма: 

«У меня сейчас один из... молодых фана­
тиков, которые ни в чем не сомневают­
ся, ничего не боятся и которые постави­
ли себе принципом, что... многие долж­
ны погибнуть от руки русского прави­
тельства, но что они не успокоятся до 
тех пор, пока народ не восстанет». 

Александр II, император: «...Мы 
имели полное право предать его вновь 
уголовному суду... но полагаю... осто­
рожнее заключить его навсегда в кре­
пость». 

М. Н. Покровский, историк: «В на­
стоящее время никакой грамотный чело­
век не рассматривает как... полоум­
ного бандита, который устраивал ка­
кие-то сумасшедшие подпольные круж­
ки для проведения ...полуразбойничьей 
революции». 

61. Царь 

Его прадед — м у ж дочери Пет­
ра I. Д е д — Петр III. 
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Запрещал отдавать крестьян на 
заводы, продавать их с публичного 
торга с раздроблением семей, да­
рить или платить ими частные дол­
ги. Юридически определил нормы 
наказания крестьян помещиками. 

В его правление разработана на­
циональная и д е я , основанная на 
православии, самодержавии , на­
родности. 

При н е м М. Е. Салтыков-Щед­
рин отправлен в В я т к у на с л у ж ­
бу, Ю. Ф. Самарин — в крепость, 
20 петрашевцев, в том числе 
Ф. М. Достоевский, приговарива­
ются к расстрелу (заменен каторж­
ными работами). 

Промышленное производство 
за годы его правления удвоилось. 

Узнав о революции в одной из 
европейских стран, царь произнес: 
«Седлайте коней , господа, во 
Франции объявлена республика.. .» 

Ж е н а т на дочери прусского ко­
роля Ф р и д р и х а Вильгельма прин­
цессе Шарлотте . 

Глубоко религиозен , любимым 
развлечением был театр. 

Умер то ли от болезни, то ли от 
самоотравления. 

Оценки 
А. С. Пушкин, поэт: 

Его я просто полюбил: 
Он бодро, честно правит нами; 
Россию вдруг он оживил 
Войной, надеждами, трудами. 

П. А. Валуев, государственный де­
ятель: «Сверху блеск, внизу гниль». 

Б. Н. Чичерин, историк: «Из всех ев­
ропейских государств одна Россия оста­
валась при старых порядках... Все свер­
ху донизу трепетало перед властью... 
О свободе слова не было и речи». 

Виктория, королева Великобрита­
нии: «Ум его не обработан, воспитание 
небрежно». 

62. Патриарх 

Сын мордовского крестьянина. 
Митрополит, патриарх . Главный 
хранитель царской семьи: д в а ж д ы 
спас от гибели во время э п и д е м и й . 
Лично лечил больных. 

Б. Х м е л ь н и ц к и й в ы р а ж а л е м у 
благодарность за воодушевление 
россиян на помощь У к р а и н е . 

Один из главных реформаторов 
церкви. Своими руками выкалывал 
глаза изображениям святых на ико­
нах негреческого письма. Бил попов 
прямо в церкви. Пьяных, буйных и 
противников реформы приказывал 
пытать, бить и сечь. Требовал отби­
рать и истреблять народные музы­
кальные инструменты. 

Раскольники называли его «но­
сатым и брюхатым, борзым кобе­
лем , отступником и е р е т и к о м » . 

Открыто выступил с и д е е й пре­
восходства д у х о в н о й власти над 
светской. 

И з сочинений 

«Все бренно в этом мире , 
и власть земная не и с к л ю ч е н и е » . 

«Лучше есть я д , поданный с 
любовью, чем упитанного тельца, 
поданного с в р а ж д о й » . 

«Слышьте, греки , и внимайте , 
и не гордитесь, и не называйте се­
бя источником, ибо ныне слово 
Господне евангельское сбылось на 
вас: были вы первые, стали по­
следние; а мы были последние , 
а стали первые». 

Оценки 
Алексей Михайлович: 
«Избранный и крепкостоятельный 

пастырь, наставник душ и телес, воз­
любленный любимец и содружебник, 
солнце, светящее во всей вселенной, со-
бинный друг душевный и телесный». 
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«...Мужик, невежа... Не ты мне духов­
ный отец, а Макарий Антиохийский». 

63. Просветитель 

У ч и л с я в ги мн азии при Москов­
с к о м университете . И с к л ю ч а л с я за 
«леность и н е х о ж д е н и е в классы». 
И з а р м и и уволился в чине поручи­
ка. С л у ж и л переводчиком в колле­
гии и н о с т р а н н ы х д е л . 

З а три года аренды типографии 
Московского университета напеча­
тал к н и г больше, чем было издано 
за 24 п р е д ы д у щ и х года. 

Основал два у ч и л и щ а д л я бед­
н ы х детей и сирот. Издавал са­
т и р и ч е с к и е ж у р н а л ы «Трутень», 
« П у с т о м е л я » , « Ж и в о п и с е ц » , «Ко­
ш е л е к ». Б ы л редактором и издате­
лем «Московских ведомостей». 

Масон. Был заключен в Шлис-
сельбургскую крепость. 

Во время войны 1812 г. покупал 
у крестьян раненых ф р а н ц у з о в , 
лечил и х и передавал ф р а н ц у з с к о ­
му к о м а н д о в а н и ю . 

Е м у п р и н а д л е ж а т слова: «По­
лезно знать нравы и обряды древ­
н и х ч у ж е з е м н ы х народов, но го­
раздо полезнее иметь сведения о 
своих п р а р о д и т е л я х » . 

У м е р в 1818 г. 

Оценки 
В. О. Ключевский, историк: «Типо­

графщик, издатель, книгопродавец, 
журналист, историк литературы, 
школьный попечитель, филантроп... на 
всех этих поприщах оставался одним из 
тех же — сеятель просвещения». 

Г. В. Вернадский, писатель и поли­
тический деятель: «Он скупал хлеб и 
производил безденежную раздачу его 
бедным в Москве... приводя всех в изум­
ление размерами благотворительнос­
ти». 

64. Царь 
И м е л т р о и х сыновей , и з кото­

рых двое стали и м п е р а т о р а м и , и 
восемь дочерей . Ф а в о р и т к а м и бы­
ли Е. Нелидова и А . Л о п у х и н а . 

Ограничил б а р щ и н у тремя д н я ­
м и в н е д е л ю , установил воскрес­
ный отдых д л я крестьян , о ф и ц е ­
ры п о л у ч и л и право подавать в с у д 
на с т а р ш и х командиров . 

Запретил носить ф р а к и , круг­
лые ш л я п ы и высокие сапоги. 

Провозгласил себя гроссмейсте­
ром Мальтийского ордена . 

Объявил войну Ф р а н ц и и , за­
к л ю ч и л против нее договор и с о ю з 
с Т у р ц и е й . Отправил 40 полков 
д о н с к и х казаков д л я завоевания 
И н д и и . 

Однажды встретив офицера в 
шубе и идущего за н и м солдата 
с офицерской саблей на р у к а х , 
он произвел последнего в офицеры, 
а офицера разжаловал в солдаты. 

Оценки 
Н. М. Карамзин, историк: «.... на­

чал господствовать всеобщим ужасом, не 
следуя никаким уставам, кроме своей 
прихоти». 

М. Н. Покровский, историк: «Его па-
радомания и мундиромания были произ­
водными качествами его любви к регла­
ментации и порядку вообще». 

65. Публицист 

Годы р о ж д е н и я и смерти н е и з ­
вестны. 

После участия в войнах за вен­
герскую корону выехал на Р у с ь . 

В л а д е л е ц мастерской по изго­
товлению г у с а р с к и х щ и т о в . 

Нес ц а р с к у ю с л у ж б у . Предла­
гал царю план государственных 
преобразований с целью укрепле -
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н и я с а м о д е р ж а в и я . Обличал бояр­
ское правление . 

Основные произведения: «По­
весть об основании и взятии Царь-
града» , «Сказание о Магмет-салта-
не» , «Малая челобитная» , «Сказа­
ние о царе Константине» и др . 

В о з м о ж н о , был знаком с Макси­
м о м Греком, М. С. Б а ш к и н ы м . 

Главные и д е и п у б л и ц и с т и к и : 
— Б о я р с к о е самовластие нано­

сит вред з е м л е русской и русскому 
народу . 

— Д л я Р у с и н е о б х о д и м а само­
д е р ж а в н а я ф о р м а правления . 

— С а м о д е р ж а в н о м у царю над­
л е ж и т иметь постоянное войско 
и з профессионалов , у н и ч т о ж и т ь 
местничество и кормление , устра­
нить кабальное холопство и двор­
цовую и е р а р х и ю . 

Оценки 
Д. С. Лихачев, академик, специалист 

по древнерусской литературе: «В публи­
цистике пафос преобразования обще­
ства сочетается с идеей ответственности 
государя перед своими подданными за 
их благосостояние». 

А. А. Зимин, историк: «Не столько 
личные невзгоды, сколько думы о судь­
бах России, горячая любовь к которой 
звучит во всех сочинениях публициста, 
побуждает .... высказаться Ивану Гроз­
ному». 

66. Царь 

Б ы л четырнадцатым ребенком в 
семье. Сам имел 12 детей , но в ж и ­
вых остались двое . 

В свое царствование вдвое уве­
л и ч и л д о х о д ы . Впервые создал 
систему светских ш к о л . Церков­
н о с л а в я н с к и й ш р и ф т з а м е н и л на 
г р а ж д а н с к и й . З а н е д е л ю д о смерти 

подписал у к а з о с о з д а н и и русской 
А к а д е м и и наук . 

Увидев гробницу Р и ш е л ь е , царь 
воскликнул: « В е л и к и й человек , я 
отдал бы половину своей страны, 
л и ш ь бы научиться у тебя управ­
лять д р у г о ю » . 

Н и ж е п р и в е д е н н ы е слова т а к ж е 
п р и н а д л е ж а т царю: 

«Славу к о р о л я м с о з д а ю т и х м и ­
нистры». 

« Н а ш и м о н а х и з а ж и р е л и . Врата 
к небесам — вера, пост и молитва. 
Я о ч и щ у им путь к раю х л е б о м и 
водою, а не с т е р л я д я м и и в и н о м » . 

Как-то произнес тост: «Да 
здравствует тот, кто любит Бога , 
м е н я и Отечество». 

Отзывы 
П. Н. Милюков, историк и государст­

венный деятель: «...Ценой разорения 
страны Россия возведена была в ранг ев­
ропейской державы». 

Н. А Бердяев, философ: «Он... был 
большевик на троне». 

Г. П. Федотов, философ: «Не будет 
преувеличением сказать, что весь духов­
ный опыт децентрализации России, 
предпринятой Лениным, бледнеет перед 
делом Далеко щенкам до льва». 

67. Атаман 

В ы х о д е ц и з казачьей с е м ь и . 
С л у ж и л в войсковой к а н ц е л я р и и . 
Участвовал в ш т у р м е П е р е к о п а , в 
б о я х на р. К ал ал а х . 

Некоторое время н а х о д и л с я 
под покровительством Г. А . По­
темкина , был з н а к о м с А . В . Суво­
ровым. 

Участвовал в ш т у р м е Очакова, 
К а у ш а н , И з м а и л а , в П е р с и д с к о м 
п о х о д е 1796 г. 

Екатерина II в ы д е л и л а е м у пер­
сональные п о к о и в Ц а р с к о м Селе. 
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При Павле I был оклеветан и пре­
дан суду . Навет не подтвердился, 
но атаман был исключен из с л у ж ­
бы и отправлен в ссылку в Костро­
му , где ту ж е участь разделил с 
ним генерал А . П. Ермолов. 

П о второму л о ж н о м у доносу 
атаман был заключен в Петропав­
ловскую крепость. Суд вновь оп­
равдал его. 

П о у к а з а н и ю царя возглавил 
армию из сорока казачьих полков 
в походе на И н д и ю . 

С 1801 г. и до своей кончины — 
атаман Войска Донского. Блестя­
щ е командовал казаками в войнах 
против Ф р а н ц и и . Поразил Наполе­
она меткой стрельбой из лука , за 
что получил табакерку с портре­
том императора, усыпанную дра­
гоценностями. 

После у х о д а русских из Москвы 
поклялся отдать свою дочь лю­
бому, кто возьмет в плен Наполе­
она. 

В 1814 г. сопровождал царя в 
А н г л и ю . Там он стал почетным 
доктором Оксфорда, его именем 
назван военный корабль. 

Н а г р а ж д е н русскими, австрий­
с к и м и и английскими орденами. 
В Новочеркасске имеется ему па­
м я т н и к . 

Оценки 
М. И. Кутузов, генерал-фельдмар­

шал: «Казаки делают чудеса, бьют ар­
тиллерию и пехотные колонны». 

Наполеон Бонапарт, император 
Франции: «Дайте мне одних лишь 
казаков — и я покорю всю Европу». 

68. Воевода 

Ф а м и л и я происходит от назва­
ния городка Погорелово. Его род 
пострадал от Ивана Грозного. Д е д 

Федор был сослан, а и м е н и е кон­
фисковано. Прадед Иван Берсенев , 
друг Максима Грека, был к а з н е н 
за вольнодумство. Мать воеводы 
состояла «верховной боярыней» 
при дочери Бориса Годунова. Сам 
воевода был верен Годуновым д о 
конца. 

Воевал с И. Болотниковым. 
Участник Первого земского опол­
чения 1611 г., один из руководите­
лей и к о м а н д у ю щ и х Второго зем­
ского ополчения и временного пра­
вительства. Участвовал в войне с 
Польшей в звании второго воево­
ды. Был т а к ж е воеводой в Нов­
городе и Переяславле -Рязанском. 
Руководил п р и к а з а м и — Я м с к и м , 
Р а з б о й н ы м , П р и к а з н ы х дел , Мос­
ковским с у д н ы м . 

В д н и смертельной опасности, 
нависшей над Москвой в 1941 г. , 
И. В. Сталин призвал советский 
народ вспомнить о его м у ж е с т в е н ­
ном образе н а р я д у с А л е к с а н д р о м 
Невским, Д м и т р и е м Д о н с к и м , 
Кузьмой М и н и н ы м , А л е к с а н д р о м 
Суворовым, М и х а и л о м Кутузо ­
вым. 

В Москве имеется е м у памят­
ник. 

Отзывы 
Н. И. Костомаров, историк: «Сам 

.... не выдавался никакими особенными 
способностями, исполнял в военном деле 
второстепенные поручения, но зато в 
прежние времена не лежало на нем ни­
какой неправды...» 

Из правительственной грамоты 
«Пожаловали за его прямую служ­

бу, что, будучи в Москве в осаде в нуж­
ное и в прискорбное время, против вра­
гов он стоял крепко и мужественно и 
многую службу и дородство показал, го­
лод и во всеоскудение и всякую осадную 
нужду терпел многое время, а на воров-
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скую прелесть и смуту ни на какую не 
покусился, стоял в твердости разума 
своего крепко и непоколебимо, без вся­
кие шатости». 

69. Экономист 
и публицист 

В ы х о д е ц из крестьян Подмос­
ковья. Учебных заведений не 
оканчивал. Поначалу был д е н е ж ­
ным мастером. Занимался изобре­
тательством. В 1697 г. п р е д л о ж и л 
Петру I придуманные им «огне­
стрельные рогатки». 

Стал первым экономистом в ис­
тории Р о с с и и . Выступал за всесто­
роннее развитие промышленнос­
ти и торговли. Призывал усилить 
разработку п о л е з н ы х ископаемых 
страны. В основу прогрессивного 
развития ставил производство ма­
териальных благ. 

Неоднократно пытался занять­
ся предпринимательством: заво­
д и л винокуренный завод, сырный 
прииск, пытался организовать 
фабрику игральных карт со своим 
рисунком, учредить полотняную 
фабрику. 

Написал ряд трудов. Главный 
из н и х — «Книга о скудости и бо­
гатстве» (1724 г.) , д о л о ж е н н ы й ца­
рю. Главную причину «скудости» 
видел в отсталости крестьянского 
труда, что, в свою очередь, объяс­
нял ж е с т о к о й эксплуатацией бес­
правного крестьянина. Тем не ме­
нее против крепостничества не вы­
ступал, советуя лишь регламенти­
ровать повинности несвободных 
людей . 

Настаивал на всеобщем обяза­
тельном образовании для народа. 

Подвергся аресту. Причина не 
установлена. Есть предположе­

ние: за написание с л и ш к о м сме­
лой «Книги о скудости и богатст­
ве». Умер в Петропавловской кре­
пости в 1726 г. 

Оценки 
B . О. Ключевский, историк: «Публи­

цист-самоучка при всем своем набожном 
благоговении к преобразователю неза­
метно для себя самого рисует с него до 
смешного жалкий образ». 

C. М. Соловьев, историк: « требо­
вал сильных средств, чтобы выжечь ста­
рую неправду; но тем, которые испыты­
вали на себе эти сильные средства, раз­
умеется, они не нравились». 

70. Государственный 
деятель 

И з мелкопоместных дворян. 
Учился в г имна зии Московского 
университета, откуда был исклю­
чен «за леность и н е х о ж д е н и е в 
классы». 

Возглавлял о р г а н и з а ц и ю дейст­
вий против одного и з к р у п н ы х 
бунтовщиков. П о его инициативе 
ликвидирована З а п о р о ж с к а я Сечь. 

Генерал-губернатор Новорос­
с и й с к о й , А з о в с к о й , А с т р а х а н с к о й 
губерний . Под его руководством 
осваивались многие ю ж н ы е зем­
л и . 

Руководил н е с к о л ь к и м и воен­
н ы м и с р а ж е н и я м и , состоял прези­
дентом Военной к о л л е г и и . Полу­
чил титул к н я з я Таврического . 

У н и ч т о ж и л косы, к у д р и , п у д р у 
в армии, ввел легкие сапоги. От 
офицеров требовал проявлять за­
боту о л ю д я х , рекрута начинать 
обучать не с бития и з а п у г и в а н и я , 
а лаской и р а з ъ я с н е н и е м . Ж е с т о к о 
наказывал за насилие над мирны­
м и ж и т е л я м и . 
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Оценки 
Н. В. Гоголь, писатель: «Вошел в со­

провождении целой свиты величествен­
ного росту, довольно плотный человек в 
гетьманском мундире, желтых сапож­
ках. Волосы на нем были растрепаны, 
один глаз немного крив, на лице изобра­
жалась какая-то надменная велича­
вость, во всех движениях видна была 
привычка повелевать... «Это царь? — 
спросил кузнец одного из запорожцев. 
«Куда тебе царь! Это сам ....», — отвечал 
тот». 

А С. Пушкин, поэт: «Имя странного 
.... будет отмечено рукой истории. Ему 
мы обязаны Черным морем». 

А. В. Суворов, русский полководец: 
«Долгий век князю Он честный че­
ловек, он добрый человек, он великий 
человек! Щастье мое за него умереть!» 

71. Писатель 

Р о д и л с я в семье богатого по­
м е щ и к а . В юности был п а ж о м 
Екатерины П. Протоколист Сена­
та, к о л л е ж с к и й асессор, помощ­
ник управляющего т а м о ж н е й . 

За антикрепостническое произ­
ведение , хотя и разрешенное к пе­
чати петербургским обер-полиц­
мейстером, суд приговорил автора 
к смерти, замененной 10-летней 
ссылкой в Сибирь. Павел I перевел 
его в ссылку в Калугу, А л е к с а н д р I 
амнистировал и разрешил вер­
нуться в Петербург. 

Умер в 1802 г. 

72. Монах 

В ы х о д е ц из знатного и богатого 
рода ростовских бояр. Семья раз­
орилась и переехала в Московское 
к н я ж е с т в о . 

Основал пустынь на берегу реки 
Кончуры, которая в дальнейшем 

стала самым знаменитым и почи­
таемым в России монастырем. 

Пользовался огромным автори­
тетом. По преданию, Д м и т р и й Ива­
нович получил его благословение 
перед Куликовской битвой. Его 
ученики установили много знаме­
нитых монастырей. 

По словам церковных песнопе­
н и й , — «светильник много-
светный Р у с с к о й з е м л и » , ее «вели­
кий з а с т у п н и к » , ее «похвала и ми­
ру благое у к р а ш е н и е » . 

В 1452 г. причислен к л и к у свя­
тых. 

Оценки 
В. О. Ключевский, историк: «Имя 

преподобного — это не только нази­
дательная, отрадная страница нашей ис­
тории, но и светлая черта нашего нрав­
ственного народного содержания». 

Б. К. Зайцев, писатель: «Что за чер­
ты, делающие глубоко русским свя­
тым? Это кротость, смирение, скром­
ность и трудолюбие, умение незаметно и 
тихо, но неуклонно и твердо совершать 
свой подвиг». 

Г. П. Федотов, философ: «Вмеша­
тельство преподобного в судьбу моло­
дого государства Московского, благосло­
вение им национального дела было, ко­
нечно, одним из оснований, почему 
Москва, а вслед за нею и вся Русь чтили 
в преподобном .... своего небесного по­
кровителя». 

73. Композитор 

И з дворян. Окончил Петербург­
ский морской корпус . Совершил 
кругосветное путешествие , н о 
стал сочинителем м у з ы к и . 

З а годы ж и з н и создал 15 опер: 
«Псковитянка» и «Царская невес­
та» (по Л . Мею); «Майская ночь» и 
«Ночь перед Рождеством» (по 
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Н. Гоголю); «Моцарт и Сальери», 
«Сказка о царе Салтане» и «Золо­
той петушок» (по А . П у ш к и н у ) 
и др . , много романсов, инструмен­
тальных и оркестровых произведе­
н и й . 

Профессор Петербургской кон­
серватории, инспектор д у х о в ы х 
оркестров военно-морского ведом­
ства, директор бесплатной музы­
кальной ш к о л ы . Воспитал свыше 
200 у ч е н и к о в , среди которых 
А . К. Глазунов , А . В. Лядов и др . 

Исключался из профессоров 
консерватории за критику госу­
дарственных порядков. Изгнал из 
консерватории А . В . Лядова за ле­
ность. П о з ж е , узнав о его дарова­
н и я х , помог сдать ему выпускной 
экзамен. 

Оценки 
С.Г.Волконский, декабрист: «...У 

нас, русских, кроме Глинки есть такие 
гениальные композиторы, как Бородин, 
Чайковский и которыми мы можем, 
мы должны гордиться». 

П. И. Чайковский, композитор: «При 
Башем громадном даровании в соедине­
нии с той идеальной добросовестно­
стью, с которою Вы относитесь к делу, 
из-под пера Вашего должны выйти со­
чинения, которые далеко оставят за со­
бою все, что до сих пор было написано в 
России». 

74. Патриарх 

И з семьи знатного боярина. 
Стал о д н и м из б л и з к и х советни­
ков ц а р я . Попал в опалу, постри­
ж е н в м о н а х и . Митрополит Рос­
товский и Ярославский . В Т у ш и н ­
ском лагере провозглашался рус­
с к и м п а т р и а р х о м . Попал в 
польский плен . После плена из­
бран п а т р и а р х о м Р у с и . 

Некоторое время был фактиче­
ским правителем страны. Титул 
Московского патриарха был д л я 
него совмещен с титулом великого 
государя, поэтому все ц а р с к и е гра­
моты писались от и м е н и ц а р я и 
патриарха , послы представлялись 
обоим правителям, п р и богослу­
ж е н и я х обязательно у п о м и н а л и с ь 
и м е н а обоих «великих государей» . 

И м е л пятерых сыновей. Н о 
только один остался в ж и в ы х и 
стал известным на всю Р о с с и ю и в 
ряде д р у г и х стран. 

П р о ж и л около 80 лет. 

75. Художник 

Первое у п о м и н а н и е о н е м встре­
чается в летописи 1405 г. Предпо­
лагается, что учился и работал в 
В и з а н т и и и Болгарии. Одна из 
версий — он у ч е н и к знаменитого 
Феофана Грека. 

Монах Троице-Сергиева и Спа-
со-Андроникова монастыря. Воз­
м о ж н о личное знакомство с Серги­
ем Р а д о н е ж с к и м . 

Стал ф а к т и ч е с к и родоначаль­
н и к о м московской ш к о л ы ж и в о ­
п и с и . 

Отличительные особенности 
письма: в ликах отражается духов­
ный мир п е р с о н а ж е й ; четкие про­
порции ф иг у р и л и ц ; богатая об­
разность в и з о б р а ж е н и и ; элементы 
к о м п о з и ц и и ; попытка передать 
д в и ж е н и е . 

Вместе с Ф. Греком и П р о х о р о м 
с Городца расписывал Благове­
щ е н с к и й собор в Москве. И м в со­
дружестве с д р у г и м и х у д о ж н и к а ­
м и были расписаны Т р о и ц к и й 
собор в Троице-Сергиевой лавре, 
Успенский собор во В л а д и м и р е , 
Спасский собор в Москве и д р . 



Д о н а ш и х дней д о ш л и : компо­
з и ц и я «Страшный суд»; и к о н ы 
« В о з н е с е н и е » , «Сретенье», «Вос­
к р е с е н и е » , «Сошествие во А д » , 
«Спаситель», «Архангел Миха­
и л » , «Апостол Петр» , «Святая тро­
и ц а » . И м е н е м х у д о ж н и к а назван 
м у з е й древнерусской культуры. 

Канон и з и р ован в 1988 г. 

Оценки 
Д. С. Лихачев, академик: «Наиболее 

полно национальные идеалы русского 
народа воплощены в творчестве А. Пуш­
кина и ». 

В. Н. Лазарев, историк: «В творчест­
ве .... получает свое логическое заверше­
ние процесс обособления русской живо­
писи от византийской». 

П. А. Флоренский, философ: «Есть 
«Троица» значит, есть Бог». 

76. Фельдмаршал 

Правнук знаменитого боярина 
Матвеева. Солдат с шести , а офи­
цер с пятнадцати лет. 

Командовал бригадой, дивизией , 
армией, экспедицией в войнах про­
тив немцев, турок, поляков. Кон­
фликтовал с Г. А . Потемкиным. 

Первым получил орден Св. Вла­
д и м и р а I степени. Н а р я д у с други­
м и о р д е н а м и имел у к р а ш е н н ы е ал­
м а з а м и фельдмаршальский ж е з л 
и ш п а г у . 

И м е л троих сыновей: канцле­
ра, действительного тайного совет­
н и к а и обер-шенка . 

В его честь в Царском Селе был 
с о о р у ж е н обелиск. Мраморным 
бюстом полководца у к р а ш е н Эр­
м и т а ж . 

Павел I в день смерти полковод­
ца велел ввести военный траур на 
три д н я . 

Оценки 
Н. М. Карамзин, историк: «Он был 

мудрый полководец, знал своих неприя­
телей, и систему войны образовал по их 
свойству; мало верил слепому случаю и 
подчинял его вероятностям рассудка». 

Екатерина I I , императрица: «Он ве­
ликий человек — человек Государствен­
ный; имеет воинские достоинства; не 
двояк и храбр умом, а не сердцем». 

Фридрих Великий, прусский король: 
«Да будет герой этот долгое еще время 
ангелом-хранителем России». 

77. Ученый 

И з семьи у ч и т е л я . У ч и л с я в 
Московском университете . Д о к ­
торскую д и с с е р т а ц и ю з а щ и т и л в 
32 года. 

Т р и ж д ы Герой Социалистиче­
ского Труда . К р у п н е й ш и й с п е ц и ­
алист по у п р а в л я е м о м у термоядер­
ному синтезу . Лауреат Нобелев­
ской , Л е н и н с к о й и Государствен­
ной п р е м и й . 

В 5 0 — 6 0 - е гг. X X в. его общест­
венно-политические взгляды рез ­
ко и з м е н и л и с ь . В ы с т у п и л в з а щ и ­
ту репрессированных, за о т м е н у 
смертной к а з н и , за п о л н у ю реаби­
л и т а ц и ю д е п о р т и р о в а н н ы х наро­
дов . В 1980 г, л и ш е н всех прави­
тельственных наград и выслан 
в г. Горький (возвращен в 1986 г.) . 

П р и н и м а л активное участие в 
политической ж и з н и страны. 

Оценки 
Р. 3. Сагдеев, академик: «...Предста­

вители самых несовместимых областей 
человеческой деятельности будут счи­
тать его своим, как эталон высшей про­
бы». 

Д. С. Лихачев, академик: «Он был на­
стоящий пророк. Пророк в древнем, ис­
конном смысле этого слова, то есть чело-
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век, призывавший своих современников 
к нравственному обновлению ради буду­
щего». 

78. Один из лидеров 
партии эсеров 

В 1903—1905 гг. являлся од­
ной из наиболее я р к и х фигур тер­
рористической Боевой организа­
ц и и эсеров. П р и н и м а л участие в 
сенсационных убийствах минист­
ра внутренних дел В. К. Плеве, ве­
ликого к н я з я Сергея. 

После 1905 г. находился за гра­
н и ц е й . В первые месяцы первой 
мировой войны вступил в ряды 
французской а р м и и , а в апреле 
1917 г. вернулся в Россию. 

В 1917 г. комиссар Временного 
правительства при Ставке Вер­
ховного главнокомандующего на 
фронте, комиссар Юго-Западного 
фронта, заместитель военного ми­
нистра. 

После Октября 1917 г. один из 
организаторов антисоветских заго­
воров и м я т е ж е й . 

Белоэмигрант. В 1924 г. при не­
легальном переходе советской гра­
н и ц ы был арестован и о с у ж д е н . 
Покончил ж и з н ь самоубийством. 

П о д псевдонимом В. Р о п ш и н 
выступал как автор стихов и про­
заических произведений (повести, 
роман «То, чего не было» (1914 г.) . 

79. Адмирал 

Оба деда , д я д я , отец были адми­
ралами. 

Учился в морском кадетском 
корпусе . Командовал различными 
кораблями, портом, эскадрой. 

Сражался с турецким флотом, 
участвовал в штурме французско­

го о. Св. Мавры и крепости Кор­
ф у . После А ф о н с к о г о с р а ж е н и я 
англичане (впервые в истории) са­
лютовали иностранцу . 

Н а х о д и л с я в б о л ь ш и х противо­
речиях со своим начальником, вы­
д а ю щ и м с я флотоводцем Ф. Уша­
ковым. 

Сын адмирала Н и к о л а й был 
арестован в 1825 г. за связь с дека­
бристами. Отец был п р и к о м а н д и ­
рован императором к В е р х о в н о м у 
уголовному с у д у и д о л ж е н был су­
дить своего сына. Н о царь вернул 
Н и к о л а я в полк (после отсидки на 
гауптвахте) . 

Вскоре после к а з н и декабристов 
пожалован адмиральским ч и н о м , 
избран в а к а д е м и к и , назначен в се­
наторы. 

Оценки 
Ф. Ф. Ушаков, адмирал: «Я не люблю 

и не терплю но он отличный офицер 
и во всех обстоятельствах может с 
честью быть моим преемником в предво­
дительстве флотом». 

80. Генерал 

Потомственный военный. Окон­
чил академию Генерального шта­
ба. 

Участвовал в боевых д е й с т в и я х 
против Х и в ы , на б у х а р с к о й грани­
це . Военный губернатор Ферган­
ской области. В з я л крепость Геок-
Тепе . 

Герой русско-турецкой войны 
1877—1878 гг. Колонна . . . . про­
ш л а через Балканы з и м о й , не по­
теряв ни одного человека. Его вой­
ска заняли Сан-Стефано, где и был 
заключен мир . 

Участвовал в подавлении поль­
ского восстания 1863—1864 гг. 
Подавил А н д и ж а н с к о е восстание. 
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Отзывался в Петербург из Турк­
м е н и и «за и з л и ш н ю ю и н и ц и а т и ­
ву» . Б ы л обвинен во взяточничест­
ве на с у м м у 1 м л н руб . ; оправдан. 
Н е д о б р о ж е л а т е л и распускали о 
н е м с л у х и и обвиняли в стремле­
н и и занять болгарский престол, 
стать императором А з и и , в с в я з я х 
с р е в о л ю ц и о н е р а м и и т. д . Пользо­
вался огромным у с п е х о м у ж е н ­
щ и н . 

Считал, что «Россия д л я рус­
с к и х » . У т в е р ж д а л : «Я в союзы и 
д р у ж б у народов не верю...» Был 
у б е ж д е н , что главный враг рус­
с к и х и славян — это н е м ц ы . 
«Борьба м е ж д у славянами и не­
м ц а м и н е и з б е ж н а . Она будет про­
д о л ж и т е л ь н а и у ж а с н а , но славяне 
п о б е д я т » , — писал он . Выступал 
за союз с Ф р а н ц и е й . 

П о л ь з у от Европы видел в том, 
чтобы «взять у Запада все, что мо­
ж е т дать З а п а д , воспользоваться 
у р о к а м и его истории, его нау­
к о ю — но затем вытеснить у себя 
всякое главенство ч у ж д ы х элемен­
тов, развязаться с холопством пе­
ред. . . Европой. . .» . 

В н е з а п н а я и загадочная смерть 
случилась в 40 лет. 

Оценки 
Память Ловчи и Шейнова: «Имя 

Ваше не нуждается в новых победах. 
Слава приобретена Вами навсегда. Жи­
вите, генерал, величие и счастье славян­
ского мира этого требуют». 

Из газет: «Полководец Суворову 
равный». 

Мак-Гахан, корреспондент: «Оде­
тый в мундир, обрызганный кровью и 
грязью, со сломанной шпагой в руке и 
согнутым Георгиевским крестом на пле­
че, с лицом, почерневшим от дыма и по­
роха, и глазами, блуждающими и на­
литыми кровью, высохшими губами и 

хриплым голосом, .... отдавал приказа­
ния... 

Вечером я видел его в палатке; он 
был спокоен, лицо его было свежо и без 
малейшего признака утомления». 

81. Историк 

Сын с в я щ е н н и к а . Р о д и л с я как 
«хворый недоносок , который неде­
л ю не открывал глаз и не к р и ч а л » . 

У ч и л с я в Московском у н и в е р ­
ситете , 34 года преподавал в н е м , 
б лет был ректором. 

В 25 лет з а щ и т и л магистер­
с к у ю , в 26 — д о к т о р с к у ю диссер­
тацию. Д и р е к т о р О р у ж е й н о й пала­
ты Московского К р е м л я , действи­
тельный ч л е н А к а д е м и и н а у к . 

И з с о ч и н е н и й и с т о р и к а 
«Спросим человека , с к е м он 

з н а к о м , и м ы у з н а е м человека; 
спросим народ об его и с т о р и и , 
и мы у з н а е м народ» . 

«Перемены в правительствен­
ных ф о р м а х д о л ж н ы и с х о д и т ь от 
самих правительств, а не д о л ж н ы 
вымогаться н а р о д а м и у прави­
тельств пу тем в о з м у щ е н и й » . 

П е р и о д и з а ц и ю исторического 
развития Р о с с и и историк в и д е л 
так: 

От Р ю р и к а д о А н д р е я Бого-
любского — период господства ро­
довых о т н о ш е н и й в п о л и т и ч е с к о й 
ж и з н и . 

От А н д р е я Б о г о л ю б с к о г о д о на­
чала X V I I в. — п е р и о д борьбы ро­
довых и государственных н а ч а л , 
з а в е р ш и в ш и й с я п о л н ы м торжест ­
вом государственного начала. 

С н а ч а л а X V I I д о с е р е д и н ы 
XVIII в. — п е р и о д в с т у п л е н и я 
России в с и с т е м у е в р о п е й с к и х го­
сударств. 
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С с е р е д и н ы XVIII в. д о р е ф о р м 

6 0 - х гг. X I X в. — новый период 
русской истории . 

Оценки 
М. Горький, писатель: «Будете учить­

ся — не занимайтесь только теорией, но 
старайтесь вооружить себя и фактами, 
т. е. знакомьтесь с сырым материалом. 
Имею в виду главным образом «Историю 
России», и не Ключевского, не Покров­
ского, а чисто фактическую ». 

Л. Н. Толстой, писатель: «Читаю ис­
торию Все, по истории этой, было 
безобразно в допетровской России: жес­
токость, грабеж, правеж, грубость, глу­
пость, неуменье ничего сделать... Чита­
ешь эту историю, и невольно приходишь 
к заключению, что рядом безобразий со­
вершалась история государства». 

82. Государственный 
деятель 

Сын сельского священника . 
У ч и л с я в д у х о в н о й с е м и н а р и и . 

Д о м а ш н и й секретарь к н я з я 
А . Б. К у р а к и н а . В 28 лет действи­
тельный статский советник (чин, 
равный генеральскому) . Д и р е к т о р 
департамента министерства внут­
р е н н и х д е л , товарищ (заместитель) 
м и н и с т р а ю с т и ц и и . Вскоре стано­
вится ф а к т и ч е с к и первым л и ц о м 
в правительстве. Читал курс юри­
д и ч е с к и х наук царевичу (будуще­
му А л е к с а н д р у II). 

Разрабатывал и проводил ре­
ф о р м ы . Обвинен чуть л и не в изме­
не Отечеству, арестован и сослан в 
Н и ж н и й Новгород под надзор по­
л и ц и и . Четыре года спустя ре­
абилитирован и назначен пензен­
с к и м губернатором, затем гене­
рал-губернатором Сибири. Соста­
вил Полное собрание законов 
Р о с с и й с к о й и м п е р и и в 45 томах . 

Б ы л членом В е р х о в н о г о суда 
над д е к а б р и с т а м и , голосовал з а 
четвертование и с м е р т н у ю казнь . 
А . А . Аракчеев видел в нем е д и н ­
ственного человека в Р о с с и и , в ком 
он признавал у м , намного превос­
х о д я щ и й его собственный. 

Оценки 
B . О. Ключевский, историк: «Со вре­

мен Ордин-Нащокина у русского престо­
ла не становился другой такой сильный 
ум; после не знаю, появится ли тре­
тий». 

C. М. Середонин, историк: «Без осо­
бого преувеличения он может быть на­
зван организатором бюрократии в Рос­
сии был своего рода Пушкиным 
для бюрократии...» 

А А. Аракчеев, государственный де­
ятель: «Если бы у меня была треть ума 
.... , я был бы великим человеком». 

83. Режиссер 

В ы х о д е ц и з богатой к у п е ч е с к о й 
семьи. У ч и л с я в театральном учи­
л и щ е . 

Один из создателей Московско­
го Художественного театра. Поста­
вил в нем пьесы А . П. Чехова — 
«Вишневый сад» , «Дядя В а н я » , 
«Три сестры», пьесы М . Г о р ь к о ­
г о — «На д н е » , «Мещане» , пьесы 
Л . Т о л с т о г о — «Власть тьмы», 
« Ж и в о й т р у п » , пьесы А . С. Грибо­
едова, Н. В. Гоголя , И . С. Тургене­
ва, У. Шекспира , Ж . - Б . Мольера, 
М. А . Булгакова и др . 

В 1936 г. п о л у ч и л звание «На­
родный артист СССР». 

Как воспитатель и педагог , не­
и з м е н н о требовал « п р е ж д е всего 
любить искусство в себе , а не себя 
в искусстве» . У ч и л м о л о д ы х «вно­
сить в храм искусства все л у ч ш и е 
человеческие м ы с л и и п о б у ж д е -
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н и я , о т р я х и в а я на пороге м е л к у ю 
пыль и грязь ж и з н и » . 

Н а п и с а л автобиографическую 
книгу «Моя ж и з н ь в искусстве» , 
с т а в ш у ю классическим произведе­
н и е м мировой театральной литера­
туры. 

Его и м е н е м (в соавторстве) на­
званы два м о с к о в с к и х театра. 

84. Государственный 
деятель 

Отец с л у ж и л при императоре 
А л е к с а н д р е П. Д а л ь н и м родствен­
н и к о м являлся М. Ю. Лермонтов . 
Был с а м ы м молодым губернато­
ром в Р о с с и и . 

Министр внутренних д е л , пред­
седатель Совета министров . 

Проводил крестьянские рефор­
м ы . П е р е ж и л несколько п о к у ш е ­
н и й . Убит эсером Д . Богровым. 

И з л и ч н ы х в ы с к а з ы в а н и й 
«Нельзя к н а ш и м русским кор­

н я м , к н а ш е м у русскому стволу 
п р и к р е п л я т ь какой-то ч у ж о й , чу­
ж е с т р а н н ы й цветок» . 

«Но главное, что н е о б х о д и м о , 
это — когда м ы п и ш е м закон д л я 
своей страны — иметь в виду раз­
у м н ы х и с и л ь н ы х , а не п ь я н ы х и 
с л а б ы х » . 

Оценки 
Из «Истории ВКП(б)»: «Царский 

министр покрыл виселицами стра­
ну. Было казнено несколько тысяч рево­
люционеров. Виселицу в то время назы­
вали « галстуком». 

Д. Боффа, итальянский историк: «.... 
аграрная реформа сокрушила «мир» — 
старую общину...» 

Н. Верт, французский историк: 
«Его смерть означала поражение послед­
ней попытки сознательного и целенап­

равленного обновления политической 
системы в стране. Будучи консерватив­
ной, она все же была не лишена творче­
ской мысли». 

85. Генералиссимус 

В 12 лет зачислен в лейб-гвар­
д и и Семеновский полк . П р о ш е л 
все воинские з в а н и я . Отстранялся 
от д о л ж н о с т и с у в о л ь н е н и е м в за­
пас без права н о ш е н и я м у н д и р а . 

Блестяще воевал с т у р к а м и и 
ф р а н ц у з а м и . Совершил знамени­
тый Ш в е й ц а р с к и й п о х о д . Разрабо­
тал солдатский у ч е б н и к «Наука 
п о б е ж д а т ь » . Сущность его так­
т и к и — глазомер , быстрота, на­
тиск. 

Граф Р ы м н и к с к и й , к н я з ь 
И т а л и й с к и й . Его в о с п и т а н н и к и : 
М. И. К у т у з о в , П . И. Багратион, 
М. А . Милорадович, М. И. Платов, 
Н. Н. Раевский и д р . 

В годы В е л и к о й Отечественной 
войны был у ч р е ж д е н орден т р е х 
степеней его и м е н и , которым бы­
ло н а г р а ж д е н о около 7,5 тыс. офи­
церов. 

П р о ж и л 70 лет. 

Оценки 
Наполеон Бонапарт, император 

Франции: « до тех пор не остановят 
на пути побед, пока не постигнут осо­
бенного искусства его воевать и не про­
тивопоставят ему собственных его пра­
вил». 

А. Ф. Петрушевский, генерал: «.... 
есть явление исключительное по разме­
рам военного дарования, по оригиналь­
ности военного искусства и по самобыт­
ности своей военной теории». 

Д. А. Милютин, генерал-фельдмар­
шал: «Во всех действиях , в его речах, 
даже в его шутках и проказах всегда 
просвечивал особый, оригинальный ум: 
здравый, прямой, но вместе с тем 
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иронический, — тот именно род ума, ко­
торый так свойствен русскому челове­
ку». 

86. Художник 

Исторический ж и в о п и с е ц . На­
род и з о б р а ж а л как главную силу 
исторического развития. С неви­
данной силой передавал его геро­
изм , преданность родине , страда­
ния и жертвы. 

Наиболее известные картины: 
«Утро стрелецкой казни» , «Мен­
т и к о в в Березове» , «Боярыня Мо­
розова», «Покорение Сибири Ер­
маком» , «Переход Суворова через 
Альпы» и др . Многие из н и х раз­
мещены в л у ч ш и х картинных га­
лереях мира, в том числе Третья­
ковской. 

Оценки 
С. Т. Коненков, скульптор: «Сужде­

ния .... об искусстве служили для меня 
и для других художников своеобразной 
энциклопедией, из которой можно бы­
ло почерпнуть много полезных сведе­
ний» . 

М. В. Нестеров, живописец: «Боль­
шинство его произведений видел при 
первом появлении. Какой это был 
колосс — и как живописец, и как углуб­
ленный психолог, чувствующий огром­
ные проблемы духа». 

В. И. Немирович-Данченко, режис­
сер: «А как он любил жизнь! Ту жизнь, 
которая обогащала его картины. Исто­
рические темы, им выбираемые, были 
его внутренним переживанием...» 

87. Историк 

Родился в купеческой семье. 
Учился в Киевском университете . 
Профессор Петроградского (Ле­
нинградского) и Московского уни­
верситетов. А к а д е м и к А Н СССР, 

лауреат трех государственных пре­
м и й . 

Участвовал в р е в о л ю ц и о н н о й 
деятельности. Со 2-й половины 
30-х гг. X X в. перешел на п о з и ц и и 
марксистской исторической науки. 

Автор ф у н д а м е н т а л ь н ы х тру­
дов по истории: « Н а п о л е о н » , 
«Нашествие Н а п о л е о н а в Рос ­
сию: 1812 год» , «Крымская вой­
на» (в 2 т . ) , «Чесменский бой и 
первая русская э к с п е д и ц и я в А р ­
хипелаг . 1769—1774 гг.» , «Рос­
сийский флот и в н е ш н я я полити­
ка Петра I» и др . Н а у ч н о е насле­
дие составило 12-томное и з д а н и е 
трудов (1962 г.) . 

Умер в 1955 г. 

Оценки 
Л. Н. Толстой, писатель: «...Очень 

благодарю Вас за присылку прекрасной 
книги «Общественные воззвания Тома­
са Мора», которую прочел с величайшим 
удовольствием и пользой». 

Г. И. Серебрякова, писательница: 
«Трудно перечислить те ценности позна­
ния, которые давал окружающим ..... 
сам того не подозревая, мышлением 
вслух, поведением, советами и внимани­
ем к работе другого». 

С. Я. Маршак, поэт: 

Не только тем нам дорог , 
Что знает он о каждом Карле, 
Что понят им Наполеон. 
Нет, показал его анализ, 
Как из Фуше развился Даллес, 
Из Талейрана — Ачесон. 

88. Историк, 
государственный деятель 

Р о д и л с я в семье п о м е щ и к а . 
Учился в артиллерийской и и н ж е ­
нерной ш к о л а х . Участник Север­
ной войны (осада Нарвы, Полтав­
ская битва, Прутский п о х о д ) . Вы-
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п о д н я л р я д д и п л о м а т и ч е с к и х по­
р у ч е н и й . 

Р у к о в о д и л р я д о м э к с п е д и ц и й . 
Главный к о м а н д и р уральских , си­
б и р с к и х и к а з а н с к и х горных заво­
дов, а с т р а х а н с к и й губернатор. 

Т р и ж д ы н а х о д и л с я под следст­
вием: «за послабление компаней-
щ и к а м » , за «непорядки , н а п а д к и 
и взятки. . .» , за злоупотребления 
на посту губернатора. 

А к т и в н о выступил против огра­
н и ч е н и я с а м о д е р ж а в и я «верхов-
н и к а м и » , за что был произведен в 
действительные статские советни­
к и , что соответствовало ч и н у гене­
рала. 

П о л о ж и л начало в России эт­
н о г р а ф и и , исторической геогра­
ф и и . Ввел в научный оборот текс­
ты Р у с с к о й Правды и «Судебника 
1 5 5 0 г . » . Написал первый обоб­
щ а ю щ и й труд по отечественной 
и с т о р и и «Ис т ор ию Р о с с и й с к у ю 
с с а м ы х д р е в н е й ш и х времен» 
в 5 к н и г а х . 

И з в ы с к а з ы в а н и й 
«. . .Ничто само собою и без при­

ч и н ы и л и внешнего действа при­
ключит ь с я не м о ж е т . П р и ч и н ы 
ж е в с я к о м у п р и к л ю ч е н и ю раз­
ные , яко от Бога или от человека» . 

« Р е л и г и о з н ы е распри «не от ко­
го более , как от попов, д л я и х ко­
рысти, а к этому от суеверных хан­
ж е й , как от н е с м ы с л е н н ы х набож-
ников , происходят , м е ж д у ж е 
л ю д ь м и у м н ы м и произойти не мо­
гут , п о н е ж е у м н о м у до веры друго­
го ничто касается , и е м у все равно, 
Л ю т е р л и , Кальвин ли или языч­
н и к с н и м в одном городе ж и в е т 
и л и с н и м торгует , ибо не смотрит 
на веру, но смотрит на его товар, 
на его п о с т у п к и и нрав». 

89. Писатель 
Воевал на Кавказе , в Д у н а й с к о й 

армии, в Крыму. В ы ш е л в отстав­
ку в чине поручика. И м е л 13 детей . 

Писал литературные произведе ­
н и я от повестей и рассказов д о 
романов, п р и н е с ш и х е м у м и р о ­
вую известность. Антинигилистиче­
ская к о м е д и я « З а р а ж е н н о е семей­
ство» направлена против Н. Г. Чер­
нышевского . Создавал ш к о л ы , 
мечтал спасти «тех т о н у щ и х там 
П у ш к и н ы х , Л о м о н о с о в ы х » , кото­
рые «кишат в к а ж д о й ш к о л е » . Со­
здал «Новую азбуку» и « Р у с с к и е 
книги д л я ч т е н и я » . 

Выступал з а щ и т н и к о м на воен­
ном суде над с о л д а т о м , у д а р и в ш и м 
оскорбившего его о ф и ц е р а , п р и н и ­
мал участие во В с е р о с с и й с к о й пе­
реписи н а с е л е н и я , возглавлял об­
щественное д в и ж е н и е в п о м о щ ь 
г о л о д а ю щ и м . 

Когда придворные настойчиво 
склоняли А л е к с а н д р а III призвать 
к ответственности писателя за его 
вызывающее поведение , импера­
тор ответил: « П о к а я царь не 
тронут» . 

Отрицал р е в о л ю ц и ю , но высту­
п и л в з а щ и т у о с у ж д е н н ы х терро­
ристов. Отрицал войну . Считал 
доброту вечной, в ы с ш е й ц е л ь ю 
ж и з н и . Проповедовал непротивле­
ние з л у н а с и л и е м . Отрицал ц и ­
в и л и з а ц и ю , п о с т р о е н н у ю на не­
счастьях л ю д е й . Считал г р е х о м и 
бессмыслицей суд и к а з н и . 

П р о ж и л 82 года. 

Оценки 
Н. А Бердяев, философ: «Он вызывал 

тех духов, которые владеют революци­
ей, и сам был ими одержим». 

В. И. Ленин, государственный и по­
литический деятель: «.... смешон как 
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пророк, открывший новые рецепты спа­
сения человечества... Велик как выра­
зитель тех идей и тех настроений, кото­
рые сложились у миллионов русского 
крестьянства...» 

А. И. Куприн, писатель: «Этот много­
образный человек, таинственною властью 
заставляющий нас и плакать, и радовать­
ся, и умиляться, — есть истинный, радо­
стно признанный властитель...» 

90. Маршал 

С детства у в л е к а л с я к н и г а м и 
о п о л к о в о д ц а х , войнах и с р а ж е ­
н и я х . Л ю б и м ы м героем был 
А . В . Суворов. 

Участник первой мировой вой­
н ы . П о п а л в н е м е ц к и й п л е н , отку­
д а б е ж а л с четвертой п о п ы т к и . 
В лагере был з н а к о м с б у д у щ и м 
п р е з и д е н т о м Ф р а н ц и и Ш а р л е м де 
Голлем. 

Начальник штаба Р К К А , ко­
м а н д у ю щ и й войсками округа, за­
меститель наркомвоенмора, пер­
вый заместитель наркома оборо­
н ы . П о его п р е д л о ж е н и ю создано 
семь военных а к а д е м и й . 

Был разносторонней лично­
стью. «Меня очень радует, — пи­
сал о н , когда я у з н а ю , что кто-
либо из командиров увлекается 
ж и в о п и с ь ю , и л и м у з ы к о й , или ли­
тературой» . И л и : «Нет ничего пре­
краснее м у з ы к и . Это моя вторая 
страсть после военного дела» . 

Н а п и с а л около 130 работ по во­
е н н ы м вопросам. Одним из пер­
вых, е щ е в 1935 г., понял сущ­
ность германского ф а ш и з м а и пла­
нов Гитлера. 

В 1937 г. о с у ж д е н и расстрелян 
по л о ж н о м у обвинению. Также бы­
ли расстреляны ж е н а и два брата. 
Мать и старшая сестра были высла­
ны из Москвы. Три сестры прошли 

через 17 лет тюрем и лагерей и го­
ды ссылок. М у ж ь я сестер были так­
ж е расстреляны. Дочь оказалась в 
специальном детдоме, а по дости­
ж е н и и совершеннолетия арестова­
на и находилась в лагере до 1956 г. 

Оценки 
С. С. Бирюзов, маршал Советского 

Союза: «Можно без преувеличения ска­
зать, что по своей многогранной де­
ятельности является одним из наиболее 
ярких и прогрессивных руководящих 
работников нашей армии, содействовав­
ших развитию советской военной теории 
и строительству Вооруженных Сил». 

Г. К. Жуков, маршал Советского Сою­
за: «При всем своем спокойствии .... 
умел проявлять твердость и давать от­
пор, когда считал это необходимым... Он 
умел давать резкий отпор в спокойном 
тоне, что, конечно, не нравилось Воро­
шилову». 

91. Писатель 
Окончил д в о р я н с к у ю гимна­

з и ю при Московском университе­
те. С л у ж и л в к о л л е г и и иностран­
н ы х дел . С 1769 г. — о д и н из сек­
ретарей графа Н. И. П а н и н а . 

П и с а л к о м е д и и , в к о т о р ы х вы­
смеивал дворянство . К о г д а одной 
и з дворянок захотелось высечь 
свою дворню, кто-то ей з а м е т и л , 
что никто не волен тиранствовать. 
Тогда прозвучала знаменательная 
фраза: «Не волен! Д в о р я н и н , когда 
захочет , и слуги высечь не волен! 
Д а на что ж дан у к а з о вольности 
дворянства?» Одна из к о м е д и й 
имеет самое непосредственное от­
н о ш е н и е к учебе . 

Отзывы 
А. С. Пушкин, поэт: 
Волшебный край! Там в стары годы, 
Сатиры смелый властелин, 
Блистал ..... друг свободы... 
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В. О. Ключевский, историк: «Эта 
комедия — бесподобное зеркало». 

92. Военачальник 

Р о д и л с я в семье фельдшера-
молдаванина. Учился в политех­
ническом институте . 

З а п о к у ш е н и е на урядника при­
говорен к смертной казни , заме­
ненной шестью годами каторги и 
п о ж и з н е н н о й ссылкой. 

Участник Октябрьской револю­
ц и и и гражданской войны. Коман­
довал армией , фронтом. Был за­
местителем председателя и предсе­
дателем РВС СССР, заместителем 
наркома и наркомом по военным 
и морским делам, одновременно 
начальником штаба Р К К А . 

И н и ц и а т о р и организатор воен­
ной реформы. Выступал против 
раскулачивания середняка, проле­
таризации русской культуры, по­
литических интриг в государст­
венной в е р х у ш к е . 

Читал и писал на четырех язы­
к а х . Любил историю, философию, 
литературу. 

Ошибочно оценивал перспекти­
вы мировой революции. 

Умер после операции на 40-м 
году ж и з н и . Сын — летчик, Герой 
Советского Союза, погиб в 1942 г. 

93. Деятель кино 

Потомственный дворянин Вой­
ска Донского , подъесаул. Созда­
тель первой русской исторической 
картины «Песнь о купце Калаш­
никове» . Организатор системы 
проката кино в России . 

Р е ж и с с е р первой в мире полно­
масштабной художественной ки­

нокартины «Оборона Севастопо­
ля» . (Снята по высочайшему соиз­
волению Н и к о л а я П.) 

В ф и р м е р е ж и с с е р а первой 
звездой русского к и н о стала Вера 
Холодная. Здесь работали Ф. Ф. Ко-
м и с с а р ж е в с к и й и В. Э. Мейер­
хольд . 

Ж и л в Германии. В 1923 г. вер­
нулся в Советский Союз. В 1926 г. 
арестовывался органами ОГПУ. 
Обвинен как « к р у п н е й ш и й капи­
талист мирного времени, б ы в ш и й 
есаул, зарекомендовавший себя 
при подавлении восстания в Пер­
сии» и о с у ж д е н на 6 месяцев тюрь­
мы. 

Умер в 1945 г. 

Оценки 
Журнал «Русское слово»: «Его Импе­

раторское Величество изволил осчастли­
вить .... милостивыми расспросами». 

А. В. Луначарский, государственный 
деятель: «Сердечно присоединяюсь к 
чествованию тов , как замечательно­
го деятеля русской кинематографии. 
Рад, что он вернулся, чтобы помочь Со­
ветской власти наладить кинодело». 

94. Композитор 

И з семьи горного и н ж е н е р а . 
Окончил у ч и л и щ е правоведения, 
начал с л у ж б у в министерстве юс­
тиции . 

С 5 лет занимался м у з ы к о й . Н о 
посвятить себя л ю б и м о м у заня­
тию р е ш и л с я , у ж е б у д у ч и чинов­
ником. 

Обучался в м у з ы к а л ь н ы х клас­
сах , стал в н и х преподавателем. 
В 26 лет — профессор Московской 
консерватории. 

Совершил концертные п о е з д к и 
в Германию, А в с т р и ю , Ф р а н ц и ю , 
А н г л и ю , США. Ч л е н П а р и ж с к о й 
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а к а д е м и и и з я щ н ы х искусств, по­
четный доктор К е м б р и д ж с к о г о 
университета . Ж и л в Швейцарии 
и И т а л и и . 

Главные произведения: оперы 
«Евгений Онегин», «Мазепа», 
«Пиковая дама»; балеты «Лебеди­
ное о з е р о » , «Спящая красавица», 
« Щ е л к у н ч и к » ; шесть с и м ф о н и й , 
ряд увертюр, множество других 
п р о и з в е д е н и й . 

Оценки 
А. П. Чехов, писатель: «Я готов день 

и ночь стоять почетным караулом у 
крыльца того дома, где живет , — до 
такой степени я уважаю его». 

С. И. Танеев, композитор: «Музы­
кальная, выдающаяся личность... чело­
век необычайной нравственной чистоты 
и высокой честности». 

С. В. Рахманинов, композитор: «Он 
был скромен, как все действительно ве­
ликие люди, и прост, как очень немно­
гие». 

95. Певец 

Выходец из крестьянской семьи. 
Испытал много л и ш е н и й , прежде 
чем занялся любимым делом. 
И м восхищались В. В. Стасов и 
М. Горький, Н. А . Римский-Корса-
ков и С. В. Рахманинов, С. И. Ма­
монтов и В. А. Серов... 

Солист оперы Его Император­
ского Величества. 

Горячо приветствовал револю­
ц и ю . 

Первый народный артист Со­
ветской республики . Эмигрант с 
1922 г. (Тогда ж е за границу были 
высланы Н. А . Бердяев , А . А. Ки-
зеветтер, П. А. Сорокин, С. Н. Бул­
гаков и д р . ) 

В 1927 г. л и ш е н звания народ­
ного артиста, был глубоко оскорб-
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лен этим. «Я п р о ш у всех м о и х со­
отечественников — м о н а р х и с т о в , 
социалистов, коммунистов и анар­
хистов , — писал о н , — раз и на­
всегда оставить меня в покое . Я не 
большевик, не социал-демократ и 
не реакционер. Я певец.. .» 

Его голос называли непревзой­
д е н н ы м . 

Умер в 1938 г. в П а р и ж е . П р а х 
певца перезахоронен в Р о с с и и . 

Оценки 
С.В.Рахманинов, композитор: « 

никогда не умрет. Умереть он не может. 
Ибо он, этот чудо-артист, с истинно ска­
зочным дарованием, незабываем... Да! 
.... — богатырь». 

П. Монте, французский дирижер: 
«О, это был гениальный артист, непрев­
зойденный по дарованию художник 
оперной сцены. Во всех своих ролях он 
был неповторим, оригинален и гранди­
озен! Да, именно грандиозен!» 

М. Горький, писатель: « — это не­
что огромное, изумительное и русское». 

96. Генералиссимус 

Воевода в Тобольске, К у р с к е , 
в крымских и азовских п о х о д а х . 
Главнокомандующий с у х о п у т н ы ­
ми войсками русской а р м и и во 
втором Азовском п о х о д е . Во вре­
мя заграничных поездок царя — 
главнокомандующий русской ар­
мией . Возглавлял П у ш к а р с к и й , 
Иноземный и Р е й т а р с к и й прика­
зы. 

Строил Таганрог. Р у к о в о д и л 
подавлением стрелецкого бунта. 
П о б е ж д а л турок, крымЦев и кал­
мыков. 

Царь очень ценил военачальни­
ка, удостоив чести собственноруч­
но ему и Ромодановскому отрезать 
бороду. Однако царь считал, что, 
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карая стрельцов, тот не раскрыл 
всех связей с его врагами. 

Смерть п р о ш л а малозамечен-
н о й . Н а довольно п ы ш н о м надгро­
бии в Троице-Сергиевой лавре сло­
во, о б о з н а ч а ю щ е е высшее воин­
ское звание , отсутствует. 

97. Писатель 
Обучался в церковно-приход-

ской ш к о л е , г и м н а з и и . Участник 
г р а ж д а н с к о й войны. Продовольст­
венный и н с п е к т о р , учитель , груз­
ч и к , чернорабочий, делопроизво­
дитель , сотрудник газет и ж у р н а ­
лов в Москве . Писал романы, рас­
сказы и повести. 

В годы В е л и к о й Отечественной 
войны 1941 — 1945 гг. работал во­
е н н ы м корреспондентом. 

А к а д е м и к А к а д е м и и наук 
СССР, лауреат Л е н и н с к о й и Нобе­
левской п р е м и й , Герой Социалис­
тического Труда . 

Ш т р и х и к портрету 
«. . .Надо на густые решета взять 

всех , вплоть до К а л и н и н а , всех , 
кто л и ц е м е р н о , по-фарисейски во­
пит о союзе с середняком и одно­
временно д у ш и т этого середняка» 
(1925 г . ) . 

«Все мы — сыны н а ш е й Вели­
к о й К о м м у н и с т и ч е с к о й партии. 
П а р т и я , родная н а ш а мать, ты ве­
д е ш ь нас в ж и з н и по единственно 
верному пути» (1956 г.) . 

Оценки 
А С. Серафимович, писатель: «Как 

степной цветок, живым пятном встают 
рассказы Просто, ярко, и рассказы­
ваемое чувствуешь — перед глазами сто­
ит. Образный язык, тот цветной язык, 
которым говорит казачество». 

Н. С. Хрущев, государственный де­
ятель: « — великий советский писа­
тель, выдающийся художник слова, по­
святивший свой могучий талант служе­
нию великому делу построения комму­
низма» . 

98. Скульптор 

З е м л я к М. В . Ломоносова . Р ы ­
бачил и з а н и м а л с я резьбой по де­
реву. 

По п р о т е к ц и и М. В. Л о мо но со ва 
стал и с т о п н и к о м в ц а р с к о м двор­
це , затем п о с т у п и л в А к а д е м и ю 
х у д о ж е с т в . Окончил курс с золо­
той медалью за п р о г р а м м у «Убий­
ство А с к о л ь д а и Дира» и направ­
лен д л я о б у ч е н и я за г р а н и ц у . Че­
рез 6 лет возвратился в Р о с с и ю . 

Работал в Императорской акаде­
мии х у д о ж е с т в . Создал галерею вы­
разительных скульптурных порт­
ретов — Н. А . Демидова , И . И. Ш у ­
валова, 3. Г. Чернышова, А . М. Го­
лицына, И. Г. Орлова, М. Р . Пани­
ной, А . А . Безбородко, Павла I и 
автопортрет. Выполнил работы д л я 
Мраморного и Чесменского двор­
цов, Исаакиевского собора и А л е к -
сандро-Невской лавры. 

А к а д е м и к , адъюнкт-ректор ака­
демии. 

Эпитафия на могиле скульпто­
ра: «...и под его р у к о ю м р а м о р д ы ­
ш и т » . 

Оценки 
И. И. Шувалов, государственный де­

ятель: «...Истопник .... своей работой в 
резьбе по кости и перламутре дает на­
дежду, что со временем может быть ис­
кусным мастером». 

В. И. Григорович, славист: «Его бюс­
ты живы; тело в них есть совершенное 
тело». 
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99. Актер 
И з семьи крепостных. Освобож­

д е н из крепостного п о л о ж е н и я 
историком Д . Н. Бантыш-Камен-
ским в возрасте 33 лет. 

Дебютировал в Москве в коме­
д и и «Провинциал в столице» . Вы­
ступал по 3—5 раз в неделю. З а 
два года сыграл 68 ролей. 

В репертуаре записано 575 про­
изведений . Наиболее блестящие 
роли — Фамусова в «Горе от ума» 
и городничего в «Ревизоре» . Играл 
в семи пьесах Мольера, в шекспи­
ровских «Гамлете», «Шейлоке» , 
«Ромео и Д ж у л ь е т т е » . В возрасте 
74 лет сыграл последнюю роль Ку-
зовкина в тургеневском «Нахлеб­
н и к е » . 

Как артист драматической 
группы получал высший оклад — 
400 руб . и «ежегодный бенефис» . 

На могильном камне надпись: 
«Артисту и человеку» . 

Оценки 
С. Т. Аксаков, писатель: «Жить для 

.... значило играть в театре; играть — 

значило жить. Много раз .... выходил на 
сцену больной, а сходил с нее совершен­
но здоровый». 

В. Г. Белинский, критик: «К числу 
его недостатков принадлежит излишест­
во чувства и страсти, которое иногда ме­
шает ему вполне владеть своею ролью». 

100. Князь 

Управлял Ростовом, Новгоро­
д о м , Киевом. Конфликтовал с от­
ц о м , воевал с братом. Соединил 
под своей властью почти все рус­
ские земли (кроме Полоцка) . Хо­
д и л п о х о д а м и на литовцев, ятвя-
гов, мазовшан и емь. 

Был грамотен. Учредил ш к о л у 
д л я 33 детей. Боролся против язы­
чества. При нем на Р у с и митропо­
литом впервые стал русский монах . 

Семнадцать статей сборника 
древних законов Р у с с к а я Правда 
п р и н а д л е ж а т к н я з ю . 

Н а х о д и л с я в родственных свя­
з я х с ц а р с т в у ю щ и м и д о м а м и Анг­
л и и , Ф р а н ц и и , Германии, Поль­
ш и , Скандинавии, Венгрии и Ви­
зантии . 



III. Хрестоматийно-литературные задачи 

У в а ж а е м ы е читатели! Методика 
работы с д а н н ы м видом задач та 
ж е , что и с событийно-проблемны­
ми и б и о г р а ф и ч е с к и м и задачами: 
вчитайтесь , вдумайтесь , сформу­
л и р у й т е ответ и только после этого 
сверьте его с н а ш и м и вариантами. 

1. «Как д е т е й учить и стра­
х о м спасать . Наказывай сына 
твоего в ю н о с т и , и он успокоит те­
бя в старости и принесет тебе 
честь. Н е будь скуп на удары дитя­
т и , ибо от п а л о ч н ы х ударов он не 
у м р е т , а поздоровеет; нанося уда­
ры т е л у , ты спасаешь д у ш у от 
с м е р т и . Н е улыбайся ему , не играй 
с н и м ; ибо в малом деле посмеяв­
ш и с ь , в б о л ь ш о м пострадаешь. Не 
дай е м у власти в юности и сокру­
ш и е м у ребра, пока он растет, что­
бы, в о з м у ж а в , не перестал повино­
ваться тебе , ибо в таком случае бу­
дет больно и досадно твоей д у ш е , 
у б ы т о ч н о твоему дому , будет поги­
бель и м е н и ю твоему, укоризна от 
с о с е д е й , перед властью попла­
т и ш ь с я и претерпишь разные не­
приятности» . 

Назовите источник, из которого 
взято «Поучение о воспитании де­
тей». К какому веку оно относится? 

2. И з х р о н и к и российской ж и з ­
н и : 

«2 а п р е л я . З а п р е щ е н и е иметь 
т у п е й , на лоб о п у щ е н н ы й . 

6 м а я . З а п р е щ е н и е дамам но­
сить через плечо разные цветные 
л е н т ы наподобие кавалерских . 

17 м а я . З а п р е щ е н и е всем но­
сить ш и р о к и е большие б у к л и . 

12 августа. «Чтобы никто не 
имел бакенбард» . 

4 сентября . З а п р е щ е н и е н е м е ц ­
ких кафтанов и «сюртуков с разно­
цветными во р о тника ми и о б ш л а ­
гами; но чтоб они были одного цве­
та». 

28 сентября . «Чтоб кучера и ф о ­
рейторы, е х а в ш и , не к р и ч а л и » . 

28 ноября . З а п р е щ е н и е « с и н и х 
ж е н с к и х сюртуков с к р о е н ы м во­
ротником и белой ю б к о й » . 

Кто из русских царей дал россия­
нам такие предписания на моду и по­
ведение? 

3. «Новые ч у д а ч е с т в а » : « Р а з ­
вязные новаторы в области ж и ­
вописи опять д а л и б о г а т у ю п и щ у 
м о с к о в с к и м разговорам. Вот у ж е 
несколько д н е й в Москве у с е р д н о 
к о м м е н т и р у ю т с т р а ш н у ю в ы х о д ­
к у х у д о ж н и к а Л а р и о н о в а и груп­
п и р у ю щ е й с я вокруг него к у ч к и 
м о л о д ы х л ю д е й : о н и п о я в л я ю т с я 
на у л и ц а х с р а с к р а ш е н н ы м и л и ­
ц а м и , с к а к и м и - т о п е с т р ы м и звез ­
д а м и на щеках . . . Р а с п и с а н н о е ли­
цо м у ж ч и н ы , д у м а ю т о н и , н е п р е ­
менно выиграет в м у ж е с т в е н н о с ­
т и » . 

Каким временем вы охарактери­
зуете «новые чудачества» россиян 
«в области живописи»? 

4. Текст о р и е н т и р у е т на выяв­
ление родственных с в я з е й ряда из­
вестнейших в Р о с с и и л и ц : 

а) Юрий Д о л г о р у к и й я в л я е т с я 
предком великого русского поэта 
. . . . в 22 -м к о л е н е . 
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б) Ефросинья Б е к л е м и ш е в а яв­
ляется матерью государственного 
д е я т е л я , к н я з я , о п о л ч е н ц а 

в) А н н а Б е к л е м и ш е в а является 
матерью ф е л ь д м а р ш а л а 

г) Д . М. П о ж а р с к и й и М. И. Ку­
тузов я в л я ю т с я родственниками 
в е л и к о м у р у с с к о м у поэту 

Ю. Долгорукий, Анна и Ефросинья 
Беклемишевы, Д. Пожарский, М. Ку­
тузов... Какие имена! Но перечень не­
полный. Проставьте нужные фами­
лии вместо четырех точек, и вы бу­
дете приятно удивлены. 

5. И с т о р и я Р оссии знает нема­
ло д е н е ж н ы х реформ. Одна из них 
была проведена на с л е д у ю щ и х ос­
новах: 

а) обмен о б р а щ а ю щ и х с я и нахо­
д я щ и х с я на р у к а х наличных денег 
на новые п р о и з в о д и л с я с ограниче­
н и я м и , а и м е н н о : 10 рублей в ста­
рых д е н ь г а х на 1 рубль в новых 
деньга х ; 

б) д е н е ж н ы е вклады в сберега­
тельных кассах и государствен­
ном б а н к е д о 3000 рублей переоце­
нивались рубль на рубль; 

в) о с у щ е с т в л я л а с ь конверсия 
всех ранее в ы п у щ е н н ы х государст­
венных з а й м о в , причем обмен про­
и з в о д и л с я по с о о т н о ш е н и ю 3 руб­
ля в о б л и г а ц и я х п р е ж н и х займов 
на 1 рубль в о б л и г а ц и я х нового 
е д и н о г о з а й м а ; 

г) заработная плата населению 
выплачивалась в новых деньгах в 
п р е ж н и х р а з м е р а х . 

В каком году была проведена де­
нежная реформа на такой основе? 

6. Прочтите с т и х и : 

Моя жена — наседка. 
Мой сын — увы — эсер, 
Моя сестра — кадетка, 
Мой дворник — старовер. 

Кухарка — монархистка, 
Аристократ — свояк, 
Мамаша — анархистка, 
А я — так просто так... 

Сестра кричит: «Устроим!» 
Свояк вопит: «Плевать!» 
Сынок шипит: «Накроем!» 
А я кричу: «Молчать!» 
Проклятья посылаю 
Родному очагу 
И втайне замышляю — 
В Америку сбегу!.. 

Какое время характеризуют сти­
хи? Кто их автор? 

7. «Он п о д д а в а л с я в л и я н и ю 
л ю д е й с т а к и м и р а з н о о б р а з н ы м и 
х а р а к т е р а м и и в о з з р е н и я м и , как 
Сперанский и К а р а м з и н , к н я з ь 
Ч а р т о р ы с к и й и граф К а п о д и с т -
риа, г -жа К р ю д е н е р и А р а к ч е е в , 
н а б о ж н о внимал и к в а к е р а м , и 
протестантскому пастору вроде Э. , 
и такому п р о й д о х е с у з д а л ь с к о -
в и з а н т и й с к о г о п о ш и б а , как а р х и ­
мандрит Ф о т и й . Т р у д н о угадать 
о б щ и й источник , о б ъ е д и н я ю щ е е 
начало столь в с е о б ъ е м л ю щ и х д у ­
х о в н ы х в л е ч е н и й , с к а з а т ь , б ы л о 
ли это полное н е п о н и м а н и е л ю д е й 
и д е л , или б е з н а д е ж н о е нравствен­
ное п о с л а б л е н и е . Д у ш а , как 

стоячая водная п о в е р х н о с т ь , бес­
следно о т р а ж а л а в себе все явле­
н и я , над ней п р е е м с т в е н н о про­
н о с и в ш и е с я : и с о л н ц е , и т у ч и , и 
звезды. Н о одна и д е я как-то запа­
ла в эту все о т р а ж а ю щ у ю и н и ч е г о 
не з а д е р ж и в а ю щ у ю в себе надол­
го д у ш у и в ней застыла: д о р о ж а , 
как з е н и ц е й ока , с в о и м наследст­
венным с а м о д е р ж а в и е м , он д о 
конца ж и з н и у в е р я л и веровал , 
что ж и л и у м р е т р е с п у б л и к а н ц е м , 
и д а ж е на конгрессе в Л а й б а х е , 
благословляя австриян на воору­
ж е н н ы й разгром о с в о б о д и т е л ь н о -
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го д в и ж е н и я в И т а л и и , он гово­
рил , что всякий порядочный чело­
век д о л ж е н любить конституцион­
ные у ч р е ж д е н и я ». 

Кто из русских царей получил та­
кую характеристику историка 
В. Ключевского? (Проставьте имя 
вместо четырех точек.) 

8. Премьер-министр Велико­
британии Д . Л л о й д Д ж о р д ж 
как-то заявил: «...В настоящее вре­
м я Канада решила вывести свои 
войска, так как канадские солда­
ты не согласились бы остаться и 
воевать против русских . 

Такого ж е рода затруднения на­
блюдаются и среди других союз­
ных войск.. . Если Британия попы­
тается послать новые войска в Рос­
с и ю , они восстанут». 

В какие годы канадские войска на­
ходились на территории России? 

9. Современный календарь име­
ет 12 всем хорошо известных меся­
цев. Но и х названия со временем 
так изменились, что и не узнать. 

В а ш е м у вниманию предлагают­
ся древнерусские названия, но 
с некоторыми пояснениями и не 
в традиционной последовательнос­
ти . Вчитайтесь в н и х . 

1. Просинец (появилась про­
синь, становилось светлее). 

2. Сухий, а иногда — просыхала. 
3. Травень (появлялась трава). 
4. Сечень (время рубки леса для 

освобождения земли под пашню). 
5. Рюень (от слова «вырыва-

тель») . 
6. Зарев (от слова «зарево») . 
7. Березень (начало цветения 

березы) . 
8. Изок («изок» — по-деревен­

ски «кузнечик») . 

9. Листопад (опадение листьев 
с деревьев). 

10. Грудень (от «груда» — мерз­
лая колея на дороге) , и л и студень. 

11. Червень, или серпень (нача­
ло жатвы серпами) . 

Как называются эти месяцы сей­
час? 

10. Поэт М а к с и м и л и а н Воло­
ш и н после Октябрьской револю­
ц и и 1917 г. горько р а з м ы ш л я л о 
парадоксах русской истории. Это 
выразилось в одном из его стихо­
творений: 

Великий был первый большевик, 
Замысливший Россию перебросить, 
Склонениям и нравам вопреки, 
За сотни лет, к ее грядущим далям. 
Он, как и мы, не знал иных путей, 
Опричь указа, казни и застенка, 
К осуществленью правды на земле... 

Кому из выдающихся людей Рос­
сии посвящено стихотворение? (Про­
ставьте имя вместо четырех то­
чек.) 

11. В один из августовских 
дней м е ж д у Р о с с и е й и Я п о н и е й 
был подписан м и р н ы й договор. Он 
гласил: 

«Статья V. 
Российское императорское пра­

вительство уступает император­
скому японскому правительству, с 
согласия китайского правительст­
ва, аренду Порт-Артура, Талиена и 
п р и л е г а ю щ и х территорий и терри­
ториальных вод, а т а к ж е все пра­
ва, преимущества и к о н ц е с с и и , 
связанные с этой арендой или со­
ставляющие ее часть, и уступает 
равным образом императорскому 
японскому правительству все об­
щественные с о о р у ж е н и я и и м у щ е ­
ства на территории, на которую 
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распространяется вышеупомяну­
тая аренда. 

Статья IX. 
Российское императорское пра­

вительство уступает японскому 
императорскому правительству в 
вечное и полное владение ю ж н у ю 
часть острова Сахалина и все при­
л е г а ю щ и е к последней острова, 
равно как и все общественные со­
о р у ж е н и я и имущества , там нахо­
дящиеся. . .» 

Что это был. за договор, когда, 
в связи с чем и где подписан? 

12. « . . . . имел 12 сыновей, и не 
от одной ж е н ы : матери у н и х были 
разные. Старший сын Вышеслав, 
после него — Изяслав , третий — 
Святополк, который и замыслил 
злое убийство . Мать его, гречан­
ка, п р е ж д е была м о н а х и н е й . Брат 

Ярополк, прельщенный красо­
той ее л и ц а , расстриг ее и взял в 
ж е н ы , и зачал от нее окаянного 
Святополка ж е , в то время еще 
я з ы ч н и к , убив Ярополка, овладел 
его беременной ж е н о ю . Вот она-то 
и родила этого окаянного Свято­
полка, сына д в у х отцов-братьев. 
Поэтому и не любил его . . . . , ибо не 
от него был он. А от Рогнеды . . . . 
имел четырех сыновей: Изяслава и 
Мстислава, и Ярослава, и Всеволо­
да . От другой ж е н ы были Святос­
лав и Мстислав, а от жены-бол­
гарки — Борис и Глеб». 

Назовите имя этого любвеобиль­
ного и многодетного великого князя. 
(Проставьте вместо четырех то­
чек.) В каком веке он жил? 

13. М е н ю обеда. 
Щ и . В н и х входила белокочан­

ная капуста, с в е ж а я или кваше­
ная , крапива, щавель, шпинат . 
Использовались мясной , рыбный, 

грибной бульоны, добавлялись 
вкрутую сваренные я й ц а . 

Мясо , запеченное в горшочке . 
В х о д ш л и грибы, морковь, репча­
тый лук , корень и листья петруш­
к и , сельдерей. 

Кисель . (Чая на Р у с и е щ е не бы­
ло.) Вместо к и с е л я могли подать 
х о р о ш о уваренную пасту «бабья 
к о ж а » — из растительных и ягод­
ных соков, меда , яичного взбитого 
белка, лакрицы. З а п и в а л и еду и 
варенцом — то пл еным м о л о к о м , 
в ы д е р ж а н н ы м в печи . Часто пода­
вался компот . 

В какие века вы, оказавшись за 
столом с нашими предками, отведа­
ли бы предложенные блюда? 

14. Одной из массовых репрес­
сий после В е л и к о й Отечественной 
войны 1941—1945 гг. было так на­
зываемое «ленинградское д е л о » , 
ж е р т в а м и которого стали сотни 
партийных и советских работни­
ков, в том числе члены Политбю­
ро, Оргбюро и Секретариата Ц К 
ВКП(б) . 

1 октября 1950 г. военной кол­
легией Верховного суда СССР бы­
л и приговорены к в ы с ш е й мере на­
казания — расстрелу — л и ц а , из­
вестные всей стране: 

. . . . — член Политбюро Ц К 
ВКП(б) , заместитель Председате­
ля Совета Министров СССР. 

. . . . — член Оргбюро, секретарь 
ВКП(б) . 

. . . . — член Оргбюро Ц К ВКП(б) , 
Председатель Совета Министров 
РСФСР. 

. . . . — кандидат в члены Ц К 
ВКП(б) , первый секретарь Ленин­
градского обкома и горкома ВКП(б) . 

Назовите фамилии расстрелян­
ных деятелей ВКП(б) и государства. 
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(Проставьте фамилии вместо четы­
рех точек.) 

15. «Его покупали и продава­
л и , как вещь, — сначала помещица 
Волькенштейн , потом полтавский 
генерал-губернатор Репнин , — от­
мечал Ю. Г а е ц к и й . — На театре, 
е щ е б у д у ч и совсем молодым, он 
потрясал зрителей правдой своей 
и г р ы , г л у б о к и м проникновением 
в роль , п о р а ж а ю щ е й простотой, 
которая д е л а л а вдруг пустой во­
девиль — какой-нибудь «Волшеб­
ный нос» или « Ш у т к и на одни 
сутки» — перлом с о з д а н и я , пол­
ным г л у б о ч а й ш е й истины и тонко­
го р и с у н к а человеческих страстей. 

И этот великий артист по вече­
рам д о л ж е н был надевать лакей­
с к у ю л и в р е ю и обносить гостей 
г о с п о ж и В о л ь к е н ш т е й н д ы м я щ и ­
м и с я я с т в а м и , которые сам никог­
да не е л . И этот великий артист 
д о л ж е н был гнуться до з е м л и , це­
ловать г о с п о д с к у ю руку , получая 
иной раз от разгневанной барыни 
з в о н к у ю о п л е у х у . 

Только тридцати трех лет от ро­
д у , у ж е с е м е й н ы м , у ж е изведав 
всю горечь рабской ж и з н и , был он 
в ы к у п л е н из неволи стараниями и 
поручительством известного исто­
р и к а Б а н т ы ш - К а м е н с к о г о » . 

Кто этот «первый мастер рос­
сийской сцены»? 

16. Один из русских писате­
л е й , говоря об одном из крупных 
поворотов в литературе, писал: 
« . . .Писатель, который не может 
стать ю р к и м , д о л ж е н ходить на 
с л у ж б у с портфелем, если он хочет 
ж и т ь . В наши д н и — в театральный 
отдел с портфелем бегал бы Гоголь; 
Тургенев — во «Всемирной литера­
туре» , несомненно, переводил бы 

Бальзака и Флобера; Герцен читал 
бы лекции в Балтфлоте; Чехов слу­
ж и л бы в комздраве. Иначе , чтобы 
ж и т ь — ж и т ь так, как пять лет на­
зад ж и л студент на сорок рублей , 
Гоголю пришлось бы писать в ме­
сяц по четыре «Ревизора» , Тургене­
ву к а ж д ы е два месяца по трое «От­
цов и детей» , Чехову — в м е с я ц по 
сотне рассказов. Это к а ж е т с я неле­
пой шуткой , но это , к несчастью, не 
шутка, а настоящие цифры. . . 

Я боюсь, что настоящей литера­
туры у нас не будет, пока не пере­
станут смотреть на демос россий­
ский, как на ребенка, невинность 
которого надо оберегать. Я боюсь, 
что настоящей литературы у нас не 
будет, пока мы не излечимся от ка­
кого-то нового католицизма , кото­
рый не меньше старого опасается 
всякого еретического слова.. .» 

Кто из известных писателей дал 
такую литературную характерис­
тику времени, в котором жил? О ка­
ких годах идет речь? 

17. Вот что писал о времени 
правления одного русского ц а р я 
А . И. Герцен: «Две главные мыс­
л и , без всякого единства , м е ш а в ­
ш и е друг другу , о п р е д е л я ю т ха­
рактер правления . 

П р о д о л ж е н и е петровского пре­
дания во в н е ш н е й п о л и т и к е . 

Противодействие п е т р о в с к о м у 
направлению во в н у т р е н н е м раз­
витии. 

Р а с ш и р е н и е пределов и влия­
ния в Европе и А з и и , с у ж и в а н и е 
всякой г р а ж д а н с т в е н н о с т и в Рос­
сии . 

Все д л я государства, то есть д л я 
престола, ничего д л я л ю д е й . . . 

. . . . с первого д н я своего воцаре­
ния объявляет войну всякому об-
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разованию, всякому свободному 
стремлению. Он подогревает вся­
кое православие, гонит униат, 
уничтожает веротерпимость, не пус­
кает русских за границу, обклады­
вает безобразной пошлиной право 
путешествовать, терзает Польшу 
за ее политическое развитие, от­
крывает м о щ и , которым Петр за­
претил являться, и смело ставит на 
своем знамени самодержавие , пра­
вославие, народность, как бы в на­
с м е ш к у великим словам на хоругви 
ф р а н ц у з с к о й революции: «Свобо­
да , равенство, братство». 

С а м о д е р ж а в и е — как цель. Вот 
наивная ф и л о с о ф и я русского само­
д е р ж ц а » . 

Кому из императоров А. И. Герцен 
дал такую нелицеприятную оценку? 
(Проставьте имя вместо многото­
чия.) 

18. З е м л и простирались от бе­
регов . . . . моря на севере до . . . . сте­
пей на юге , от . . . . и . . . . на западе до 
. . . . на Волге , . . . . . . . . . . . . . . на востоке. 

Только правильно проставив на­
звания моря, степей и городов вместо 
многоточий, вы сможете предста­
вить территориальные просторы 
Русской земли в конце X I I в. 

19. В о д н о м и том ж е году — 
1919-м — вышли Циркулярное пись­
мо, п р и н я т о е на заседании Оргбю­
ро Ц К Р К П ( б ) , и приказ губернато­
ра Е н и с е й с к о й и части Иркутской 
губерний генерала С. Н. Розанова. 
П р и в о д и м фрагменты из них: 

« 1 . П р и з а н я т и и с е л е н и й , за­
х в а ч е н н ы х р а з б о й н и к а м и , требо­
вать выдачи их главарей и вожа­
ков; если этого не произойдет. . . — 
расстреливать десятого . 

Среди населения брать залож­
н и к о в , в случае действия одно­

сельчан, направленного против. . . 
з а л о ж н и к о в расстреливать беспо­
щ а д н о » . 

2. «Провести массовый тер­
рор... истребить их поголовно . 
. . .Провести полное р а з о р у ж е н и е , 
расстреливая к а ж д о г о , у кого бу­
дет о б н а р у ж е н о о р у ж и е после сро­
ка сдачи» . 

Определите, какой фрагмент 
взят из Циркулярного письма, а ка­
кой из приказа губернатора? 

20. В 1109 г. в Киеве умерла 
сестра Владимира Мономаха . Ее 
первым м у ж е м был маркграф Ген­
рих Д л и н н ы й Ш т а д е н с к и й , вто­
рым — император Священной Рим­
ской империи Генрих IV. С ним у 
императрицы п р о и з о ш е л скандал , 
повлекший развод. Она была вы­
н у ж д е н а выступить на церковных 
соборах и рассказать о развратных 
действиях м у ж а . Генрих был о с у ж ­
ден , бывшая ж е н а не понесла д а ж е 
церковного наказания . Потеряв 
двух з а р у б е ж н ы х м у ж е й , сестра 
Мономаха возвратилась на Русь и 
ушла в монахини . Смерть настигла 
ее в тридцатипятилетнем возрасте. 

Кто она? 

21. 20 августа 1917 г. на засе­
д а н и и Центрального К о м и т е т а 
партии собрались: В . И . Вернад­
с к и й , Г. В . В е р н а д с к и й , С. В. Во-
стротин, Д . Д . Г р и м м , Н . Н. Гли-
бов, А . А . К а у ф м а н , А . В. Карта-
шев , Ф. Ф . К о к о ш к и н , Ю. М. Ле­
бедев, А . И. М а к у ш и н , В . Д . На­
боков, С. Ф. Ольденбург, П. Н. Ми­
люков, С. В. Панина , А . В. Тырко-
ва, 3. Г. Френкель , А . И. Шинга-
рев, П. П. Юренев и др . 

Какую известную российскую пар­
тию представляли названные лица? 
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22. После завоевания испанца­
ми Перу в Европе появился карто­
фель ( в.) . Вначале он получил 
распространение в таких странах, 
как . . . . , . . . . , герцогстве В Рос­
с и ю ж е картофель попал в царст­
вование Однако русские 
крестьяне упорно не ж е л а л и зани­
маться его выращиванием. 

В дело вступил Сенат. Он обя­
зал земледельцев культивировать 
картофель. Ничего не вышло. Дав­
ление сверху вылилось в «карто­
фельные бунты», в которых при­
няло участие, по некоторым дан­
ным, до полумиллиона крестьян. 
И только с середины . . . . в. карто­
фель стал прививаться в России 
как культура. 

Проставьте вместо многоточий 
века, страны, имена, и вы будете 
иметь неплохое историческое пред­
ставление о российском «втором хле­
бе». 

23. В 1917 г. было сформиро­
вано несколько кабинетов минист­
ров. Вот состав одного из них: 
«Председатель Совета министров 
и министр внутренних дел — 
Г. Е. Львов. Министр иностран­
н ы х дел — П. Н. Милюков. Ми­
нистр военный и морской — 
Н. В. Некрасов. Министр торгов­
ли и промышленности — А. И. Ко­
новалов. Министр финансов — 
М. И. Терещенко. Министр про­
свещения — А. А. Мануйлов. Обер-
прокурор Священного Синода — 
В. Н. Львов. Министр земледе­
лия — А. И. Шингарев. Министр 
юстиции — А. Ф. Керенский». 

Когда был сформирован правитель­
ственный кабинет такого состава? 

24. Речь идет о прекрасном 
русском х и р у р г е , р е ш и в ш е м нема­

ло проблем в отечественной ме­
д и ц и н е . Одна из н и х — и з у ч е н и е 
обезболивающего действия эфира . 
Причем, получив п о л о ж и т е л ь н ы е 
результаты на ж и в о т н ы х , он стал 
проводить опыты на себе. Р а д и 
блага людей и н а у к и он готов был 
жертвовать своей ж и з н ь ю . 

Опыты п р о ш л и у с п е ш н о . 
Первую о п е р а ц и ю с п р и м е н е н и ­

ем эфирного наркоза врач провел 
истощенной от болезни ж е н щ и н е 
за две с половиной м и н у т ы . «Так 
произошло величайшее событие в 
истории м е д и ц и н ы : человек пере­
нес операцию, не ощутив боли.. . 

Хирург потребовал, чтобы его 
немедленно отправили в действую­
щ у ю армию на Кавказ» . 

Назовите фамилию русского вра­
ча — знаменитости мирового мас­
штаба. 

25. Одна из центральных газет 
сообщала: « З а с у х а охватила по­
чти все зерновые области страны 
(Украину, Мо л д а вию, правобе­
режье Средней и Н и ж н е й Волги , 
Ростовскую область, Центрально-
Ч е р н о з е м н у ю зону) ; сказалась на 
многих областях Н е ч е р н о з е м ь я , 
Восточной Сибири». 

Когда данное бедствие охватило 
нашу страну? 

26. Писатель И. П. Золотус-
ский в литературных очерках на­
писал: «29 января у м е р П у ш к и н . 

закрыл ему глаза. В тот день 
они оба были п р и г л а ш е н ы на обед 
к П. А . В я з е м с к о м у . Это был обед 
в честь д н я р о ж д е н и я В тот 
день ему исполнилось 54 года. 

П у ш к и н , который был м о л о ж е 
его , у ш е л , а . . . . остался . Е м у с у ж ­
дено было п р о ж и т ь е щ е пятнад­
цать лет. У м е р он в Баден-Бадене 
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19 апреля 1852 года. Через некото­
рое время его прах был перевезен в 
Россию и похоронен в Александ-
ро-Невской лавре рядом с Н. М. Ка­
р а м з и н ы м . 

Ж и з н ь . . . . прорезает несколько 
эпох . Когда он явился на свет, еще 
правила Екатерина. Блистал свои­
ми победами А . Суворов. Затем на 
престол вступил Павел. Молодость 

и зрелые годы пали на царство­
вание Александра I был в опол­
чении 1812 года. При нем разрази­
лась Великая французская револю­
ц и я . Он п е р е ж и л якобинцев, Напо­
леона, стал свидетелем волнения 
1848 года в Европе. При нем дека­
бристы вышли на Сенатскую пло­
щадь. При нем явились в свет пер­
вые повести Ф. Достоевского и сам 
Достоевский был осужден на ка­
торжные работы... 

Он спел свою песнь «Во стане 
русских воинов», сделавшую его 
имя известным всей России. Он на­
печатал «Людмилу» и «Светлану». 
Его, что называется, ласкал двор. 

Но он безоговорочно признал 
поэтическое первенство П у ш к и ­
на... Он помог Гоголю поставить 
«Ревизора» на сцене , помог — 
деньгами из своего кармана и хо­
датайствами перед царем и 
наследником — дописать «Мерт­
вые д у ш и » . Гоголь ж и л у . . . . в Пе­
тербурге. Гоголь ж и л у него и во 
Франкфурте-на-Майне. . .» 

Кто это, друг А С. Пушкина и 
Н. В. Гоголя, придворный и поэт? 
(Вместо четырех точек проставьте 
фамилию героя.) 

27. « П о ш е л . . . . с войском на 
И стал . . . . на той стороне горо­

да у пристани, в расстоянии поле­
та стрелы от города, и сражались 

крепко из города ж е осадил го­
род. Л ю д и в городе стали изнемо­
гать, и сказал . . . . г о р о ж а н а м : «Ес­
л и не сдадитесь, то простою и три 
года». Они ж е не послушались его . 
. . . . стоял. И вот н е к и й м у ж корсу-
н я н и н , и м е н е м Анастас , пустил 
стрелу, так написав на ней: «Пере­
копай и перейми воду, идет она по 
трубам из колодцев , которые за то­
бою с востока» ж е , у с л ы ш а в об 
этом, посмотрел на небо и сказал: 
«Если сбудется это — крещусь!» 
И тотчас ж е повелел копать напе­
ререз трубам и перенял воду. Л ю д и 
изнемогали от ж а ж д ы и сдались» . 

Вместо четырех точек проставь­
те имя великого князя и город, кото­
рый он завоевал. В каком веке про­
изошло это событие? 

28. Отец и сын . . . . упорно до­
бивались своего. Р е а л и з а ц и я и х 
замысла сулила огромные выгоды 
России . Обычные грунтовые доро­
ги являлись большой п о м е х о й в 
перевозках . Д а и дорогостоящим 
было занятие: на Урале п у д ж е л е ­
за стоил 89 копеек , а доставлен­
ный в западные губернии — свы­
ш е д в у х рублей. П о т о м у там и ло­
ш а д и редко ковались, и колеса ж е ­
л е з н ы м и ш и н а м и не обтягивались, 
и оси в телегах ставились деревян­
ные, и д а ж е гвозди использова­
лись из дерева. 

В прессе появились статьи о па­
ровых перевозках . Противников 
было больше, чем сторонников. 
Д а ж е у п р а в л я ю щ и й п у т я м и сооб­
щ е н и я ( ч и т а й — министр) . . . . за­
явил , что «в Р о с с и и быстрая и 
срочная доставка по большей час­
ти не н у ж н а » . 

Сторонниками стали те, кото­
рым самим было выгодно стро-
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ительство ж е л е з н ы х дорог — за­
водчики Урала, и в частности — 

У ж им-то было ясно , что но­
вый вид транспорта потребует 
б о л ь ш о г о количества ж е л е з а и 
д р у г и х металлов . И они, как пока­
зало б у д у щ е е , не ошиблись . 

Вместо четырех точек проставь­
те имена лиц — участников спора 
«о паровых перевозках». В каком ее 
ке это происходило? 

29. В годы войны родился 
а н е к д о т об и ж д и в е н ч е с к о й карточ­
ке . Н а Крымской конференции 
м е ж д у Рузвельтом, Черчиллем и 
Сталиным возник вопрос, какой 
к а з н и подвергнуть Гитлера по 
о к о н ч а н и и войны. Рузвельт пред­
л о ж и л электростул , Черчилль — 
в и с е л и ц у , а Сталин п р е д л о ж и л по­
садить его на р у с с к у ю иждивенче ­
с к у ю карточку . После ознакомле­
ния с карточкой все трое п р и ш л и 
к е д и н о д у ш н о м у р е ш е н и ю , что бо­
лее суровой к а з н и не придумать . 

Анекдот анекдотом, а дейст­
вительно, как питался школьник 
12-летнего возраста на основе стро­
го регламентированной хлебно-продо-
волъственной карточки? Сколько и 
что ему полагалось на день: 

хлеба — 
жиров — 
сахара — 
мясопродуктов — 
круп — ? (Проставьте количест­

во и вес.) 

30. В 1734 г. В . Н . Т а т и щ е в 
представил в Сенат новый штат 
ч и н о в , в к л ю ч а в ш и й : обер-берг-
м е й с т е р , обер-цегентнер , обер-гит-
тенфервальтер , бергмейстер, марк­
ш е й д е р , гиттенфервальтер, цегент-
нер, форштмейстер, вице-маркшей­
д е р , берггешворен , пробирный 
мастер , с т а р ш и й ш и х т м е й с т е р , ко­

миссар. Штат был у т в е р ж д е н в т о м 
ж е году. 

К какой сфере деятельности от­
носились перечисленные чины и долж­
ности? 

31. Речь идет об о д н о й зна­
менитой личности: был крепост­
ным крестьянином ( о т к у п и л с я в 
1820 г.) , п а с т у х о м , и з в о з ч и к о м , 
ткачом-рабочим, ткачом-кустарем, 
который п е ш к о м х о д и л в Москву 
продавать свой товар с к у п щ и ­
кам, затем владельцем м е л к о г о 
заведения — раздаточной конто­
ры ф а б р и к и . В 1890 г. на ч е т ы р е х 
фабриках , п р и н а д л е ж а в ш и х его 
потомкам, было з а н я т о 39 т ы с я ч 
рабочих, п р о и з в о д я щ и х и з д е л и й 
на 35 млн руб . 

Внук этой з н а м е н и т о й л и ч н о с т и 
вспоминал, что д е д его был негра­
мотным и в д о к у м е н т а х расписы­
вался за него с ы н . Д е я т е л ь н о с т ь 
деда х о р о ш о х а р а к т е р и з у е т убран­
ство его рабочего кабинета . « Н а д 
письменным столом з а с т е к л е н н ы е 
полочки с о б р а з ц а м и п р я ж и , тка­
ней. Тут и р а с х о ж и е с и т ц ы , кото­
рые к у п и ш ь в л ю б о й л а в к е , и 
п ы ш н ы й бархат , и н е ж н ы й ги­
пюр — за ним п о к у п а т е л ю надо 
идти у ж е в ф и р м е н н ы е м а г а з и н ы 
больших городов. Тут и х л о п о к 
разных сортов: а м е р и к а н с к и й с 
берегов М и с с и с и п и , д л и н н о в о л о к ­
нистый — из Египта , н а ш е н с к и й , 
отечественный, выращиваемый на 
собственных п л а н т а ц и я х в Т у р к е с ­
тане» . 

О ком идет речь? 

32. На основе «Указа об уч­
р е ж д е н и и губерний и о росписа-
нии к н и м городов» от 18 д е к а б р я 
1708 г. в «великом Р о с с и й с к о м го­
сударстве д л я всенародной поль-
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зы» у ч и н е н о 8 губерний: Москов­
ская, Ингерманландская , Киев­
ская , Смоленская , Архангелого-
родская , Казанская , Азовская и 
Сибирская . 

К к а ж д о й губернии прописыва­
лись города. К одной из них такие: 
Тамбов, Саранск, Валуйки , Но­
вый Оскол, Царев Борисов, Воро­
н е ж , Елец и др . 

Выберите из восьми губерний ту, 
в которую вошли названные города. 

33. В России особенно часто ве­
рили в такие приметы: 

1. Просыпать соль. 
2. Ладонь чешется . 
3. Плюнуть нечаянно на одежду . 
4. Во щ и залетела муха . 
5. Разбить посуду нечаянно. 
6. Кот умывается. 
7. Если и к н е ш ь . 
8. Поперхнуться при еде. 
9. Правый глаз чешется . 
10. Левый глаз чешется . 
11. Случайно погасить свечу. 
12. Надеть наизнанку носки 

или р у б а ш к у . 

Что означали для россиян назван­
ные приметы? 

34. В России произошло собы­
тие, которое , как лакмусовая бу­
м а ж к а , показало низкое мораль­
но-нравственное состояние значи­
тельной части высшего общества. 
А . И . Герцен в этой связи писал: 
«Тон общества меняется наглазно; 
быстрое нравственное падение слу­
ж и л о печальным доказательством, 
как мало развито было м е ж д у рус­
скими аристократами чувство лич­
ного достоинства. Никто (кроме 
ж е н щ и н ) на смел показать учас­
т и я , произнести теплого слова о 
р о д н ы х , о д р у з ь я х , которым еще 
вчера ж а л и руку , но которые за 

ночь были взяты. Н а п р о т и в , явля­
лись дикие фанатики рабства, од­
ни из подлости, а д р у г и е х у ж е — 
бескорыстно. 

Одни ж е н щ и н ы не участвовали 
в этом позорном отречении от 
близких. . . 

Ж е н ы сосланных в к а т о р ж н у ю 
работу лишались всех г р а ж д а н с к и х 
прав, бросали богатство, общест­
венное п о л о ж е н и е и е х а л и на це­
лую ж и з н ь неволи в страшный кли­
мат Восточной Сибири, под е щ е 
страшнейший гнет т а м о ш н е й по­
л и ц и и . Сестры, не и м е в ш и е права 
ехать, удалялись от двора.. .» 

Что за событие, поставившее 
честь и благородство женщин на не­
соизмеримую высоту в сравнении с 
«сильным полом»? 

35. Смертная казнь в Р о с с и и . 
Что вы знаете о ней: 

1. Первое у п о м и н а н и е о смерт­
ной казни встречается в Д в и н с к о й 
грамоте великого к н я з я В а с и л и я 
Дмитриевича в . . . . году. 

2. В Уложении царя Алексея 
Михайловича повешению подверга­
лись за два преступления: . . . . и 

3. Расстрел был введен царем 

4. Первое известие о колесова­
нии встречается в году . 

5. Четвертование практикова­
лось с . . . . века. 

6. Залитие горла расплавлен­
ным металлом п р и м е н я л о с ь с — 
века. 

7. Подвешение за ребро узако­
нено в . . . . веке «для и с к о р е н е н и я 
воров и разбойников» . 

8. С о ж ж е н и е у п о м и н а е т с я при­
менительно к . . . . веку . 

Проставьте вместо четырех то­
чек годы, века, лица, события. 
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36. М. И. Муравьев-Апостол 
вспоминал: «Шварц начальство­
вал . . . . п о л к о м . Известно было, 
что он приказывал солдатам сни­
мать сапоги , когда был недоволен 
м а р ш и р о в к о й , и заставлял и х го­
л ы м и ногами проходить церемони­
альным м а р ш е м по с к о ш е н н о й , за­
с о х ш е й п а ш н е ; кроме того, нака­
зывал солдат н е щ а д н о и просла­
вился в армии погостом его и м е н и 
( Ш в а р ц забил более 40 солдат, ко­
т о р ы х п о х о р о н и л и на одном клад­
б и щ е (погосте . — Авт.). 

Ш в а р ц пр и н ялся за н а ш полк 
по своему с о о б р а ж е н и ю . Узнав , 
что в нем у н и ч т о ж е н ы телесные 
н а к а з а н и я , сначала он к н и м не 
прибегал , как было впоследствии; 
но , недовольный у ч е н и е м , обра­
щ а л о д н у ш е р е н г у к другой и за­
ставлял солдат плевать в л и ц о 
друг другу. . . 

. . .Ветераны после вечерней пе­
р е к л и ч к и через своего фельдфебе­
ля просили своего ротного началь­
н и к а капитана Н и к о л а я Иванови­
ча Кошкарова пожаловать в роту. 
Они о б ъ я в и л и ему , что у н и х нет 
более ни сил , ни средств с л у ж и т ь 
под начальством Шварца, поэтому 
просят принять и х жалобу. . . 

Васильчиков отправил роту в 
Петропавловскую крепость.. . 

Все остальные 11 рот . . . . полка 
в ы ш л и на площадь. . . 

Ротам п р и к а з а л и идти в кре­
пость. В м и г солдаты построились 
побатальонно и в полной т и ш и н е 
п о ш л и в крепость» . 

О каком полке идет речь? Когда 
произошло это событие? (Проставь­
те соответствующие данные вместо 
четырех точек.) 

37. 30 и ю н я 1941 г. на заседа­
н и и П р е з и д и у м а Верховного Со­

вета Союза ССР, Совета Н а р о д ­
ных Комиссаров и Ц е н т р а л ь н о г о 
Комитета ВКП(б) было п р и н я т о 
р е ш е н и е о с о з д а н и и в ы с ш е г о орга­
на власти, в состав которого во­
ш л и И. В . Сталин (председатель) , 
В. М. Молотов ( зам. председателя) , 
К. Е. В о р о ш и л о в , Г. М. Маленков , 
Л . П . Б е р и я (члены) . 

Какое название получил вновь со­
зданный орган власти? 

38. А . А . П о т е х и н отмечал: 
«Крестьяне до сих пор в своем по­
левом хозяйстве придерживаются 
почти первобытных приемов и 
первобытной системы севооборота. 
Они делят все свои поля на три, по 
возможности равные, части, или 
смены: одна называется паровой, 
другая озимой , третья яровой. 
Первая — та, которая после д в у х 
хлебов оставляется на год без посе­
ва, отдыхает, согревается удобрени­
ем, парится с о л н ы ш к о м и теплыми 
летними д о ж д я м и , а потому и на­
зывается паром, или паровым по­
лем. В продолжение своего отдыха 
оно приготовляется под посев само­
го дорогого д л я крестьянина — ози­
мого, т. е. сеющегося с осени под 
зиму , хлеба — р ж и . В то ж е время 
на втором поле растет у ж е и спеет 
озимь — р о ж ь прошлогоднего посе­
ва, а на третьем зеленеет ярь — 
овес, ячмень, п ш е н и ц а яровая, го­
рох , лен , греча — словом, все те 
хлеба, которые сеют весною и к осе­
ни поспевают.. .» 

Для какого времени было харак­
терно такое ведение сельского хозяй­
ства? 

39. У одного и з влиятельней­
ш и х л и ц в правление Екатерины II 
был с л о ж н ы й , но з н а ч и т е л ь н ы й 
титул: «Светлейший к н я з ь (далее 
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ш л и и м я , отчество и фамилия с 
приставкой «Таврический») , рос­
сийский генерал-фельдмаршал, ко­
м а н д у ю щ и й всею к о н н и ц е ю , ре­
гулярною и нерегулярною, флота­
ми Черноморским и многими дру­
гими с у х о п у т н ы м и и морскими 
силами; Государственной военной 
коллегии президент , ея импера­
торского величества генерал-адъю­
тант; Екатеринославской и Таври­
ческой губерний генерал-губерна­
тор; Кавалергардского корпуса и 
Екатеринославского полка ш е ф , 
лейб-гвардии Преображенского 
полка подполковник; действитель­
ный камергер; войск генерал-инс­
пектор; Мастеровой и Оружейной 
палат Верховный начальник; раз­
ных иноверцев, в России обитаю­
щ и х , по К о м и с с и и новосочиненно­
го у л о ж е н и я опекун; Российского 
святого апостола А н д р е я , святого 
Александра Невского , военного 
В е л и к о м у ч е н и к а Георгия и свято­
го Равноапостольного к н я з я Вла­
димира больших крестов, Прус­
ского Черного орла, Датского Сло­
на, Шведского Серафима, Поль­
с к и х Белого орла и святого 
Станислава орденов кавалер». 

Кто обладатель столь длинного, 
но почетнейшего титула? 

40. В одну войну один русский 
солдат написал в письме следую­
щее: «Нас с немцем разделяет ре­
ка... Ночью к а ж д ы й на своем мес­
те, а царит большая строгость: 
кроме ракеты и выстрела ничего 
не у с л ы ш и ш ь , а когда стало свет­
ло, первым долгом показывают бе­
лый платок и спрашивают: «Гер­
ман, стрелять будешь?» Оттуда 
слышен голос: «Нет». Вот тут и 
пойдем: идут за водой, моются , 

удочки ставят, а когда станет ж а р ­
ко, раздеваются и давай купаться 
вместе, т а к ж е берут л о д к и и едут 
на ту сторону. Когда п о д ъ е з ж а ю т , 
то н е м ц ы подбегают, берут за лод­
ку и вытаскивают ее на берег, здо­
роваются. Только одна беда: гово­
рить не у м е е м , п р и х о д и т с я на 
пальцах объясняться . Потом ве­
дут в з е м л я н к и и начинают уго­
щать колбасой, я й ц а м и , с и т н ы м и 
коньяком, да е щ е дают с собой. 
Мы т о ж е позвали бы и х , да только 
нечем угощать: кроме хлеба у нас 
ничего нет. Т а к ж е н е м ц ы говорят, 
что они опасаются, как бы н а ш и 
офицеры не забрали их. . .» 

Что это была за странная война 
и когда она велась? 

41. «В 1830—1834 годах , у ж е 
после смерти повелением его 
брата . . . . в Петербурге на Дворцо­
вой п л о щ а д и архитектором Огюс-
том Монферраном (1786—1858) 
была воздвигнута колонна , на­
званная . . . . или ж е столпом. Ее 
высота на 4 метра больше Вандом-
ской . Правда, наверху колонны 
стояла не статуя а ангел с 
крестом работы скульптора Бориса 
Ивановича Орловского (1796— 
1837), однако все з н а л и , что ангел 
л и ш ь аллегория которого 
льстиво называли царь-ангел. Сле­
дует заметить, что 25-метровый 
монолит (весом около 600 тонн) 
был установлен на постаменте за 
1 час 45 м и н у т » . 

Кто кому ставил памятник? Как 
он назывался? (Проставьте вместо 
четырех точек имена и названия.) 

42. Кто сегодня не знает , как 
выглядят и каковы на вкус поми­
доры. Однако в Р о с с и ю они попали 
л и ш ь в . . . . г. Выращивались вна-
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чале в К р ы м у , под Одессой и по­
степенно охватили почти всю стра­
ну . 

П о м и д о р ы были завезены в Ев­
ропу из и какое-то время ис­
пользовались как декоративные 
к о м н а т н ы е растения . 

Проставьте вместо четырех то­
чек год и название страны. Ответь­
те на вопрос: «Почему помидор назы­
вают помидором?» 

43. Новгородский а р х и е п и с к о п 
Г е н н а д и й писал: «Приведут ко мне 
м у ж и к а (ставиться в попы или ди­
а к о н ы ) , я велю ему Апостол дать 
читать , а он и ступить не умеет; ве­
л ю Псалтырь дать — и по тому еле 
бредет. . . Я велю хоть ектениям его 
научить , а он и к слову не м о ж е т 
пристать: ты говоришь ему одно , а 
он совсем другое . В е л и ш ь начи­
нать с а з б у к и , а он, поучившись 
н е м н о г о , просится прочь, не хочет 
учиться. . .» 

В каком веке случались такие 
оказии? 

44. Эти лица вошли в историю 
Р о с с и и : 

1. А й в а з о в с к и й И. К. 
2. А л я б ь е в А . А . 
3. А м о с о в И. А . 

За какие заслуги? 

45. Девочка в 12 лет у ж е была 
«на выданье» . В Древней Р у с и , 
с л у ч а л о с ь , ж е н и л и в 11, выдавали 
з а м у ж в 8 лет. Православная цер­
ковь стремилась воспрепятство­
вать этому . Так, в . . . . в. ж и т е л е й 
Новгорода Великого призывали 
не выдавать з а м у ж «девочек мень­
ш е д в у н а д ц а т и лет» . 

Когда на Руси такое происходи 
ло, чтобы девочки 1 2 , а то и 8 лет 
были на выданье? (Проставьте вме­

сто четырех точек соответствую­
щий век.) 

46. В день своей к о р о н а ц и и 
Николай I п о ж а л о в а л чины и на­
грады многим своим с п о д в и ж н и ­
кам. Один из н и х — барон Григо­
рий А л е к с а н д р о в и ч — был возве­
ден в графы Р о с с и й с к о й и м п е р и и . 
К а ж д ы й человек, в о з в е д е н н ы й в 
графский т и т у л , п о л у ч а л д е в и з . 
Этому графу Н и к о л а й I начертал: 
«Принес богатство Р о д и н е , а себе 
имя» . 

« были о д н и м и из богатей­
ш и х дворян и п р о м ы ш л е н н и к о в 
России . Они вели свой род из бога­
тых торговых л ю д е й Новгорода 
Великого , а в X V I веке их п р е д к и 
начали к о л о н и з а ц и ю Сибири . 

Во время борьбы с польско-
шведской и н т е р в е н ц и е й начала 
XVII века . . . . д а л и в п о д д е р ж к у 
центральной власти более 800 ты­
сяч рублей , за что и б ы л и возве­
дены в звание и м е н и т ы х л ю д е й , 
после чего они п е р е х о д и л и л и ч н о 
только под ю р и с д и к ц и ю царя и по­
лучили право строить города , кре­
пости, набирать в о й с к о , лить п у ш ­
ки, б е с п о ш л и н н о торговать. 

Петр I возвел п о с л е д н е г о име­
нитого м у ж а — Григория Д м и т р и ­
евича и трех его сыновей — А л е к ­
сандра, Н и к о л а я и Сергея в барон­
ское достоинство . 

Сын Сергея, А л е к с а н д р , стал в 
1761 году графом Р и м с к о й и м п е ­
рии, получив титул от и м п е р а т о р а 
Франца I, а Павел с д е л а л его ж е в 
1798 году р о с с и й с к и м г р а ф о м » . 

Граф Павел А л е к с а н д р о в и ч , 
я к о б и н е ц , член Негласного к о м и ­
тета при А л е к с а н д р е I, герой Оте­
чественной войны 1812 г. Слыл 
сторонником и у ч а с т н и к о м л и б е ­
ральных преобразований . 
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Барон Григорий Александро­

вич был к р у п н ы м д и п л о м а т о м , за­
н и м а л посты русского посла в 
Ш в е ц и и , И с п а н и и и Турции . За 
заслуги на д и п л о м а т и ч е с к о м по­
п р и щ е Н и к о л а й I пожаловал и его 
графским т и т у л о м . 

Эта фамилия верой и правдой слу­
жила Отечеству на протяжении ве­
ков. Назовите ее. (Проставьте вме­
сто четырех точек.) 

47. В У л о ж е н и и царя А л е к с е я 
М и х а й л о в и ч а определены пре­
с т у п л е н и я , которые влекли за со­
бой суровые наказания: 

1. Совращение в басурманскую 
веру — . 

2. Сдача городов неприятелю — 
3. Н е д о н е с е н и е ж е н ы и детей 

и з м е н н и к а — 
4. Р а н е н и е и убийство в присут­

ствии государя — 
5. В ы е з д за границу без соответ­

с т в у ю щ и х д о к у м е н т о в д л я изме­
ны или л и х о г о дела — 

6. Р а н е н и е и убийство т я ж у ­
щ и х с я в присутствии судьи — 

7. Самовольное убийство раз­
б о й н и к а х о л о п о м — 

8. Д е р ж а н и е , употребление и 
п р о д а ж а табака — 

9. Клевета в и з м е н е — 
10. В т о р ж е н и е в ж и л и щ е д л я 

п о х и щ е н и я х о з я й к и или «сделать 
ей к а к о е дурно» — 

Какие наказания полагались рос 
сиянам за перечисленные деяния? 

48. В XVIII — начале X X в. в 
России существовали такие формы 
о б р а щ е н и я : 

1. В а ш е императорское величе­
ство. 

2. В а ш е императорское .высоче­
ство. 

3. В а ш е высочество. 

4. Ваша светлость. 
Каких лиц величали такими ти­

тулами россияне? 

49. Из письма русского полко­
водца своему у п р а в л я ю щ е м у име­
нием Семену Р у м я н ц е в у в 1785 г.: 
«Многие дворовые ребята у м е н я 
так подросли, что и х ж е н и т ь пора . 
Девок здесь нет, и к у п и т ь и х го­
раздо д о р о ж е , н е ж е л и в в а ш е й сто­
роне. Чего ради п р о ш у вас д л я н и х 
купить четыре д е в и ц ы от 14 д о 
18 лет, и как с л у ч и т с я из крестья­
нок или из д в о р о в ы х . На что упот­
ребите оброчные мои деньги от 150 
и хотя до 200 р у б л е й . Л и ц а не 
очень разбирая , л и ш ь бы были 
здоровы.. . Сих д е в и ц невольте от­
правлять в Ундол в к р е с т ь я н с к и х 
подводах без нарядов , о д н и х за 
д р у г и м и , как возят к у р , но очень 
с о х р а н н о . Остаюсь с м о и м д о л ж ­
ным почтением» . 

Второй с л у ч а й . Как-то его пять 
крепостных крестьян проворова­
лись . Всех и х в ы с е к л и . «И впредь 
не щ а д и т ь » , — последовало у к а з а ­
ние п о м е щ и к а - п о л к о в о д ц а . 

Попытайтесь, зная эту личность 
как полководца и год письма к управ­
ляющему, определить его имя. 

50. В одно время н е п о м е р н а я 
роскошь и ч и н о п о ч и т а н и е на­
столько были с и л ь н ы , что последо­
вал царский у к а з о т о м , к о м у и 
как ездить: 

— 1-му и 2-му классам (по Табе­
ли о рангах) е здить ц у г о м с д в у м я 
в е р ш н и к а м и ; 

— 3, 4, 5-му классам — только 
цугом; 

— 6, 7, 8 -му классам — четвер­
нею; 

— обер-офицерам — п а р о ю ; 
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— не и м е ю щ и м офицерских чи­
нов — верхом, в одноколке или са­
н я х с одной лошадью. 

В чье царствование был издан 
указ, регламентирующий выезды са­
новников? 

51. Известны географические 
открытия и путешествия русских 
землепроходцев и ученых: 

1. Ознакомление с бассейном 
рек Печора и Вычегда (Стефан 
Пермский) . 

2. Путешествие Афанасия Ни­
китина в И н д и ю . 

3. П о х о д ы Ермака Тимофеевича 
на Урал и в Сибирь. 

4. Открытие реки А л д а н (Васи­
лий Бугор) . 

5. Открытие устья реки А м у р , 
Сахалинского залива и Охотского 
моря (Иван Москвитин) . 

6. Д о с т и ж е н и е озера Байкал 
(Курбат Иванов); плавание вдоль 
берегов Охотского моря (Василий 
Поярков) . Открытие прохода из 
Северного Ледовитого океана в Ти­
х и й океан, Чукотского и Беринго­
ва морей , Чукотского полуострова 
(Федот Попов, Семен Д е ж н е в ) . 

В какие годы эти путешествия и 
открытия осуществлялись? 

52. Первая в мире ж е л е з н а я 
дорога была построена в А н г л и и и 
открыта в . . . . году. А как обстояло 
дело с ж е л е з н о д о р о ж н ы м и паро­
вым строительством в России? 

Первый «сухопутный пароход» 
был построен отцом и сыном Ефи­
мом и Мироном Черепановыми в 
. . . . годы. Царскосельская ж е л е з ­
ная дорога м е ж д у Петербургом и 
Павловском протяженностью в 
25 верст была введена в строй в 
годы. Руководил строительством 

профессор Венского политехниче­
ского института 

Вместо многоточий проставьте 
годы постройки железных дорог и 
имя руководителя строительства 
Царскосельской железной дороги. 

53. Вчитайтесь в титул: 
«Император и С а м о д е р ж е ц Все­

российский, Московский, Киев­
ский , В л а д и м и р с к и й , Новгород­
ский; царь К а з а н с к и й , царь Аст­
раханский , царь П о л ь с к и й , царь 
Сибирский, царь Херсонеса 
Таврического, Царь Г р у з и н с к и й , 
Государь Псковский и В е л и к и й 
князь Смоленский, Л и т о в с к и й , 
Волынский , Подольский и Ф и н ­
ляндский; князь Эстляндский , 
Л и ф л я н д с к и й , К у р л я н д с к и й и Се-
мигальский, Самогитский, Бело-
стокский, Корельский , Тверской, 
Югорский, П е р м с к и й , В я т с к и й , 
Болгарский и иных; Государь и 
В е л и к и й князь Новагорода, Н и -
зовския з е м л и , Черниговский , Р я ­
занский , П о л о ц к и й , Ростовский, 
Ярославский, Б е л о з е р с к и й , Удор-
ский , Обдорский, К о н д и й с к и й , 
Витебский, Мстиславский и всея 
северные страны Повелитель; и 
Государь Иверские , Карталинские 
и Кабардинские з е м л и и области 
А р м е й с к и е , Ч е р к е с с к и х и Гор­
ских к н я з е й и и н ы х наследный 
Государь и обладатель: Государь 
Туркестанский; наследник Нор­
в е ж с к и й , герцог Шлезвиг-Голш-
тейнский, Стормарнский, Дитмар-
сенский и Ольденбургский и про­
чая , и п р о ч а я , и прочая» . 

Кому из императоров принадле­
жал титул? 

54. Вот что в былые времена 
подавалось к столу знатного чело­
века: заяц черный, голова свиная 
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под чесноком, ноги г о в я ж ь и , те­
терев под ш а ф р а н о м , лебедь мед­
вяной, ж у р а в л и под зваром с шаф­
раном, зайцы в рассоле, куря в 
л а п ш е , у х а в зверине , лососина с 
чесноком, спинка осетровая, бе­
л у ж и н а , разные сорта икры, д о 
20 пирогов, сладкие блюда, безал­
когольные и спиртные напитки — 
списки сохранили около 200 на­
именований. 

В каком веке знатные люди могли 
так роскошно обедать? 

55. Эти лица вошли в историю 
России: 

1. Гесс Г. И . 
2. Григорович Д . П. 
За какие заслуги? 

56. Р е з о л ю ц и и чиновников, и 
д а ж е императора, на ж а л о б а х и 
п р о ш е н и я х : 

«Шарлотте фон Гор, просившей 
позволения поехать в ч у ж и е края к 
теплым водам, объявляется, чтобы 
она пользовалась таковыми, вну­
три и м п е р и и н а х о д я щ и м и с я » . 

«Девице Полосиной, дочери 
умерше го отставного бригадира, 
достигшей двадцатилетнего воз­
раста и по бедности своей не могу­
щ е й выйти з а м у ж , объявляется , 
чтоб она тогда спрашивала на при­
даное , когда будут ж е н и х и , пред-
ставя о н и х свидетельства». 

«Офицер драгунского полка 
был ошибочно исключен из служ­
бы, числясь убитым. А м е ж тем он 
был л и ш ь без сознания и, вернув­
шись после лазарета в полк, про­
сил выдать е м у свидетельство, что 
он ж и в , и принять обратно в с л у ж ­
бу. Командир полка по приказу , 
у т в е р ж д а в ш е м у , что офицер убит, 
не посмел дать ему такого доку­
мента. 

Тогда ж а л о б щ и к обратился с 
п р о ш е н и е м на высочайшее и м я и 
получил от него такую резолю­
цию: «Исключенному п о р у ч и к у за 
смертью из с л у ж б ы , п р о с и в ш е м у 
принять его опять в с л у ж б у , пото­
му что ж и в , а не у м е р , отказывает­
ся по той ж е самой п р и ч и н е » . 

Когда могли происходить такие 
чудеса, в чье царствование? 

57. Наградная система в Рос­
сии в основном с л о ж и л а с ь к сере­
д и н е X I X в. В перечне насчитыва­
лось восемь орденов: Святого А н д ­
рея Первозванного, Святого равно­
апостольного к н я з я В л а д и м и р а 1, 
2, 3, 4-й степеней , Святого Алек­
сандра Невского , Белого орла, 
Святой А н н ы 1, 2, 3, 4-й степеней , 
Святой великомученицы Екатери­
ны, Святого Станислава 1, 2, 3-й 
степеней. (Орден Святого велико­
м у ч е н и к а Георгия Победоносца в 
эту и е р а р х и ю не входил . ) 

Расставьте названные российские 
ордена по старшинству с учетом их 
степеней. 

58. Едва не самый суровый 
приговор был вынесен Екатери­
ной II п о м е щ и ц е , з а м у ч и в ш е й до 
смерти или у б и в ш е й 139 крестьян: 
и х ж г л и раскаленным ж е л е з о м , 
морили голодом, ш п а р и л и кипят­
ком, ж е с т о к о и з б и в а л и . П о м е щ и ­
ца была приговорена к п о ж и з н е н ­
ному з а к л ю ч е н и ю в п о д з е м н о й мо­
настырской тюрьме. 

Назовите фамилию «мучительни­
цы и душегубицы» (именно такая 
надпись значилась на дощечке, при­
крепленной на шею подсудимой). 

59. В X I X в. «в о п р е д е л е н н ы х 
случаях вызов на дуэль давал воз­
можность офицеру защитить свою 
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честь, ибо не было других средств. 
Так, в е л и к и й князь . . . . довольно 
резко отозвался о кавалергардах , 
и поскольку обвинение оказалось 
н е з а с л у ж е н н ы м , ему пришлось из­
виниться перед полком. В день , 
когда полк н а х о д и л с я на у ч е н и и , 
он п о д ъ е х а л к фрунту и громоглас­
но сказал: «Я с л ы ш а л , что кава­
лергарды считают себя о б и ж е н н ы ­
ми м н о ю , и я готов представить им 
с а т и с ф а к ц и ю — кто желает?» Он 
н а с м е ш л и в о после этого поглядел 
на р я д ы кавалергардов, думая 
этим вызовом смутить всех . Одна­
ко один из офицеров , б у д у щ и й де­
кабрист , известный всему Пе­
тербургу своей беззаветной храб­
ростью и частыми п о е д и н к а м и , 
подскакал к великому к н я з ю : «Ва­
ш е высочество, — почтительным 
т о н о м , но глядя ему прямо в глаза, 
ответил о н , — честь так велика, 
что о д н о г о я только опасаюсь: ни­
кто из т о в а р и щ е й не согласится ее 
уступить м н е » . И пришлось от­
делаться ш у т к о й : «Ну ты, брат, 
д л я этого с л и ш к о м молод!» В дан­
ном случае молодой о ф и ц е р про­
явил смелость и чувство собствен­
ного достоинства» . 

Назовите имена героев данного 
фрагмента — великого князя и офи­
цера — будущего декабриста. (Про­
ставьте вме-то четырех точек.) 

60. В : у д е н е ж н у ю реформу в 
Р о с с и и были введены банкноты 
с т о и м о с т ь ю 1, 3, 5, 10, 25, 50, 100 
и 500 р у б л е й . Они п о д л е ж а л и раз­
м е н у на золото в неограниченных 
количествах . 

З о л о т а я монета предыдущего 
периода получила новую оценку: 
и м п е р и а л стал равен 15 руб . Чека­
н и л и с ь 5-рублевые и 10-рублевые 
золотые монеты. 

Серебряные и м е д н ы е м о н е т ы 
остались без и з м е н е н и я . В с я се­
ребряная монета становилась раз­
м е н н ы м средством при з о л о т о м 
рубле. 

Когда и кем была проведена эта 
денежная реформа? 

61. Из писем Е к а т е р и н ы II: 
«Мое сердце, мой ум и мое т щ е ­

славие одинаково и совершенно до­
вольны В а ш е й Светлостью, ибо Ва­
ша Светлость превосходны, сладо­
стны, очень милы, очень забавны и 
как раз то, что мне требуется. . .» 

«Когда вы л у ч ш е у з н а е т е м е н я , 
вы будете у в а ж а т ь м е н я , ибо , кля­
нусь вам, что я д о с т о й н а у в а ж е ­
ния...» 

«Я тебя л ю б л ю и б у д у л ю б и т ь 
вечно противу воли твоей. . .» 

«Батинка, мой м и л о й д р у г , при-
иди ко мне , чтоб я могла ус-
по(ко)ит тебя б е з к о н е ч н о й л а с к и 
моей...» 

«С вами все становится л е г к о : 
вот что значит воистину любить. . .» 

Какая любовь! Н о к к о м у ? Су­
дя по о б р а щ е н и ю « В а ш а Свет­
лость» — к л и ц у в ы с о ч а й ш е г о ран­
га. «Я от роду так счастлива не 
была, как с т о б о ю » , — п и с а л а 
Екатерина II в о з л ю б л е н н о м у . А он 
действительно в ы д а ю щ а я с я лич­
ность в истории Р о с с и и . 

Кто же этот счастливчик, поко­
ривший сердце любвеобильной импе­
ратрицы? 

62. «Он п р и ш е л к святому Сер­
гию, потому что в е л и к у ю веру 
имел в старца, и просил его , при­
к а ж е т ли святой е м у против без­
б о ж н ы х выступить: ведь он з н а л , 
что Сергий — м у ж добродетель­
ный и даром п р о р о ч е с к и м облада­
ет. Святой ж е , когда у с л ы ш а л об 
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этом от великого к н я з я , благосло­
вил его , молитвой в о о р у ж и л и ска­
зал: «Следует тебе , господин, забо­
титься о порученном тебе Богом 
славном х р и с т и а н с к о м стаде. Иди 
против б е з б о ж н ы х , и если Бог по­
м о ж е т тебе , ты победишь и невре­
д и м ы м в свое отечество с великой 
честью в е р н е ш ь с я » . В е л и к и й ж е 
к н я з ь ответил: «Если мне Бог по­
м о ж е т , отче , поставлю монастырь 
в честь пречистой Богоматери» . 
И, сказав это и получив благосло­
вение , у ш е л из монастыря и быст­
ро отправился в путь» . 

Кто был великий князь, посетив­
ший Сергия, и в какой путь он после 
этого «быстро отправился»? 

63. У одного из д о с т о й н е й ш и х 
сынов Отечества в конце ж и з н и 
был т а к о й титул: «Граф (далее 
ш л а ф а м и л и я с приставкой «Рым-
н и к с к и й » ) , к н я з ь И т а л и й с к и й , 
граф С в я щ е н н о й Р и м с к о й импе­
р и и , ф е л ь д м а р ш а л русской и авст­
р и й с к о й а р м и й , генералиссимус 
р у с с к и х с у х о п у т н ы х и морских 
с и л , в е л и к и й м а р ш а л пьемонтских 
войск , наследственный п р и н ц Сар­
д и н с к о г о королевского дома , ку­
зен к о р о л я , гранд короны, кавалер 
всех р у с с к и х и м н о г и х иностран­
н ы х о р д е н о в » . 

Кому принадлежал титул? 

64. «Елизавета возвысила ма­
л о р о с с и й с к о г о певчего и придвор­
ного б а н д у р и с т а — в сан своего 
м у ж а (царь. — Авт.) сам иг­
рал п е р в у ю с к р и п к у в своем ор­
кестре . Скрипачом — и таким ж е 
п л о х и м , но б о л ь ш и м меценатом 
был и . . . . (царь. — Авт.). Извест­
ный д е я т е л ь времени Екатерины II 
граф . . . . был к о м п о з и т о р о м , вирту­

озом и д и р и ж е р о м : в великосвет­
ском оркестре , которым он управ­
лял в ноябре 1768 г. на придвор­
ном театре, играла п р и н ц е с с а 
два брата граф , сенатор , 
камергер и д р у г и е «высокобла­
городные» м у з ы к а н т ы » . 

Назовите имена «высокоблагород­
ных» музыкантов — царей, прин­
цесс, сенаторов и т. п. и проставьте 
их имена вместо многоточий. 

65. В 1934 г. р у с с к и й (совет­
ский) а к а д е м и к (с 1907 г . ) , д и р е к ­
тор института ф и з и о л о г и и А Н 
СССР написал письмо в Совет На­
родных Комиссаров СССР такого 
с о д е р ж а н и я : «. . .Вы н а п р а с н о вери­
те в мировую р е в о л ю ц и ю . Вы сеете 
по культурному м и р у не револю­
ц и ю , а с огромным у с п е х о м фа­
ш и з м . Д о в а ш е й р е в о л ю ц и и фа­
ш и з м а не было. Вы — террор и на­
силие. . . Д а , под в а ш и м к о с в е н н ы м 
влиянием ф а ш и з м п о с т е п е н н о ох ­
ватывает весь к у л ь т у р н ы й м и р , 
исключая м о г у ч и й англо-саксон­
с к и й отдел.. .» 

На это письмо ответил Предсе­
датель СНК Союза ССР В. М. Мо­
лотов: « М о ж н о только у д и в л я т ь с я , 
что Вы беретесь делать категори­
ческие выводы в о т н о ш е н и и прин­
ципиально п о л и т и ч е с к и х вопро­
сов, научная основа к о т о р ы х В а м , 
как видно, с о в е р ш е н н о неизвест­
на. Могу л и ш ь добавить , что поли­
тические р у к о в о д и т е л и СССР ни в 
коем случае не п о з в о л и л и бы себе 
проявить п о д о б н у ю ретивость в от­
н о ш е н и и вопросов ф и з и о л о г и и , 
где Ваш научный авторитет бес­
спорен» . 

Кто этот смельчак, позволив­
ший в 1 9 3 4 г. так резко спорить с 
«самыми-самыми»? И ведь не был ни 
арестован, ни репрессирован. 
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66. Историк Ю. А . Сорокин 
описал день одного царя так: 
«Вставал государь в 4 часа утра и 
сразу выходил в крестовую пала­
ту, где совершал утреннюю молит­
ву... З а т е м он отправлялся к цари­
це и вместе с н е ю шел к заутре­
не. После заутрени растворялась 
дверь из внутренних покоев в пе­
реднюю палату, где собирались 
б л и ж н и е бояре и думные чины.. . 
Царь беседовал с ними.. . Он благо­
дарил, тут ж е жаловал отличив­
шихся . . . 

Затем царь шел к обедне в крем­
левские соборы.. . Обедня заканчи­
валась в 10 часов, и царь удалял­
ся. . . заниматься государственными 
делами. . . 

Обедал государь чаще всего 
один . . . .Даже в будние д н и к его 
столу подавали до 70 блюд. Они, 
как и хмельные напитки, посыла­
лись отличившимся боярам. Сам 
царь пил квас, редко овсяную бра­
гу или п и в о -

После обеда царь ехал на соко­
л и н у ю охоту или л о ж и л с я отдох­
нуть на 2—3 часа (если ночью мо­
лился) . Выезд царя пышно обстав­
лялся: зимой подавали широкие 
раззолоченные сани, обитые пер­
сидскими коврами.. . Впереди мели 
путь... Летом царь ездил верхом. 

Возвратившись, царь шел к ве­
черне и остаток дня проводил в 
кругу семьи. . . .Потом призывались 
странники, верховые старцы, за­
н и м а в ш и е и х рассказами. П о вече­
рам царь читал, а еще чаще пи­
сал. Иногда вечером ш л и в По­
т е ш н у ю палату — своеобразный 
театр-балаган.. . В девять часов ве­
чера государь у ж е спал...» 

Кому из монархов был свойствен 
такой образ жизни? 

67. Перед вами Р у с с к и й крест , 
называемый т а к ж е «Восточный», 
или «Крест св. Л а з а р я » , символ 
Православной церкви в Восточном 
Средиземноморье, Восточной Ев­
ропе и России . 

Две основные п е р е к л а д и н ы 
(вертикальная и горизонтальная) 
означают собственно крест. 

А что означают верхняя малая и 
нижняя, не параллельная основной, 
перекладина? 

68. При р о с с и й с к и х императо­
рах всегда существовала свита. 
У Павла I она насчитывала . . . . че­
ловек, у А л е к с а н д р а I , у Н и к о ­
лая I у А л е к с а н д р а II . . . . чело­
век. 

Попытайтесь определить, сколь­
ко человек входило в свиту каждого 
из четырех императоров России? 

69. К а з н и л и ж е н щ и н у так: 
«В я м у , вырытую на п л о щ а д и , 

ж е н щ и н у - у б и й ц у о п у с т и л и ж и ­
вою и засыпали ее там д о плеч; за­
тем прямо перед ее глазами поста­
вили п л а х у , на которой тут ж е 
обезглавили п р и с л у ж н и ц у , помо­
гавшую у б и й ц е ; другого сообщ­
ника — управителя и л ю б о в н и к а 
зарытой — повесили прямо над ее 
головой. Оба трупа оставались пе­
ред н е й , и это у ж а с н о е з р е л и щ е 
устранено было с глаз ее только 
24 часа спустя по просьбе м н о г и х 
лиц; сама ж е она оставалась без 
п и щ и и питья до ночи 24 н о я б р я , 
когда, н а к о н е ц , з е м л ю вокруг нее 
прибили плотнее с целью у с к о ­
рить смерть, иначе несчастная 
п р о ж и л а бы е щ е два или три д н я в 
у ж а с н о м п о л о ж е н и и » . 

Когда, в какие века столь жесто­
кая форма наказания женщине-убий­
це имела место в России? 



Хрестоматийно-литературные задачи 87 

70. «Единым высшим богом — 
«творцом м о л н и и » , каким был 
у индусов у греков — . . . . , 
у р и м л я н — . . . . , у германцев — 
. . . . , у литовцев — . . . . , у славян 
был — У большинства славян­
с к и х племен слово « » до сих пор 
употребляется в смысле грома. 
«Чтоб тебя . . . . взял» — так бра­
нятся теперь, одинаково на двух 
п р о т и в о п о л о ж н ы х окраинах сла­
вянских земель — русские и сло­
венцы». 

Проставьте вместо четырех то­
чек имена богов. 

71. О погонах в русской армии: 
1. З н а к а м и различия в России 

погоны стали с . . . . года. 
2. Более 100 лет погоны носили 

только на плече. 
3. Звездочки д л я обозначения 

чинов офицеров и генералов были 
введены в . . . . г. 

4. Погоны отменялись в . . . . г. и 
вновь были введены в . . . . г. 

Проставьте вместо многоточий 
даты и место расположения погона 
(левое, правое плечо). 

72. «Самым большим русским 
колоколом стал знаменитый 
отлитый в . . . . — . . . . годах отцом и 
сыном . . . . и Они отлили 
невиданный дотоле колокол весом 
. . . . пудов (свыше . . . . тонн). У ж е го­
товый к п о д ъ е м у колокол треснул 
во время п о ж а р а года, и от него 
отвалился кусок бронзы в . . . . с по­
ловиной тонн. 

В . . . . году . . . . был поднят на 
постамент и поставлен в Москов­
ском Кремле» . 

О каком колоколе идет повество­
вание? Когда и кем (имена и фами­
лии) он был отлит? Каков его вес? 
Когда и какого веса отвалился от не­

го кусок бронзы? Когда колокол занял 
место, на котором он стоит и те­
перь? (Нужные данные проставьте 
вместо многоточий.) 

73. Р у с с к и е в А м е р и к е : 
1. Первые русские прибыли в 

А м е р и к у в . . . . году. 
2. Строитель ж е л е з н ы х дорог, 

основатель Санкт-Петербурга во 
Флориде — 

3. Ф и з и к . Автор теории Боль­
шого взрыва в п р о и с х о ж д е н и и 
Вселенной — 

4. Х и м и к . Работал над проек­
том первой атомной бомбы — 

5. Композитор . Н а п и с а л 800 пе­
сен, в т. ч. национальный гимн 
« Бог благословил Америку» — 

6. Р а д и о и н ж е н е р . Первым пере­
дал м у з ы к у по радио — 

Кого Россия подарила Америке? 
Назовите их фамилии и даты жизни. 
(Проставьте вместо многоточий.) 

74. Один из р у с с к и х полковод­
цев. За всю историю п р о ш е д ш и х 
им войн был д в а ж д ы серьезно ра­
нен. 

В 1774 г., «в К р ы м у , при взя­
тии неприятельского у к р е п л е н и я в 
деревне Ш у м н е близ а л у ш т и н с к о й 
пристани, где и ранен п у л е ю навы­
лет в голову позади глаза» — так 
сообщалось в ф о р м у л я р н о м спи­
ске о первом ранении тогда еще 
подполковника. 

Через 14 лет у ж е генерала рани­
ло в голову во второй раз . Это про­
и з о ш л о в 1788 г. у турецкой кре­
пости Очаков. П у л я снова, как и в 
первом случае, попала в голову. 
П р и н ц де Л и н ь , который был оче­
видцем ранения , писал: «Вчера 
опять прострелили голову Я 
полагаю, что сегодня или завтра 
он умрет» . 



88 300 задач по истории России 

Н о генерал не у м е р . Врач, ле­
ч и в ш и й его , писал: «Сей опасный 
с к в о з н о й прорыв н е ж н е й ш и х час­
тей и с а м ы х в а ж н ы х по положе­
н и ю височных костей, глазных 
м ы ш ц , зрительных нервов, мимо 
к о т о р ы х на волосок прошла п у л я , 
п р о ш л а и м и м о самого мозга , не 
оставил д р у г и х последствий, как 
только что один глаз несколько ис­
косило!» И добавлял: «Надобно ду­
мать , что Провидение сохраняет 
этого человека д л я чего-нибудь 
необыкновенного , потому что он 
и с ц е л и л с я от д в у х ран, из к о и х 
к а ж д а я смертельна» . 

Сей генерал вскоре прославил себя, 
русскую армию и спас Россию от 
мощного неприятеля. Кто этот до­
стойный сын Отечества? 

75. Объем повинностей кресть­
я н у в е л и ч и л с я в 12 раз . П о м е щ и ­
к а м разрешалось отдавать прови­
н и в ш и х с я , на и х взгляд, крестьян 
в к а т о р ж н ы е работы. А А д м и р а л ­
тейство д а ж е п р е д л о ж и л о платить 
п о м е щ и к а м за к а ж д о г о сосланно­
го по рублю. Крестьянам запреща­
лось подавать ж а л о б ы на помещи­
ков ц а р с к о й особе. 

Когда это было? Кто царствовал? 

76.0 г и м н е России: 
1. В о времена Петра I и Ека­

т е р и н ы II в качестве гимна ча­
щ е д р у г и х исполнялся полонез 
И. А . Козловского « . . . . » . 

2. Официальным гимном Рос­
сии с 1816 г. стал гимн страны 

3. Р у с с к и й национальный гимн 
был н а п и с а н в . . . . году композито­
ром А . Ф. Львовым. 

4. В н а п и с а н и и слов гимна при­
н я л участие поэт 

5. Текст гимна получил назва­
н и е * . . . . » . 

6. В п о с л е д у ю щ е м г и м н стал на­
зываться « ». 

Вот его текст: 

Боже, Царя храни! 
Сильный, державный. 
Царствуй на славу нам; 
Царствуй на страх врагам, 
Царь православный! 
Боже, Царя храни! 

Проставьте вместо многоточий 
названия, страну, даты, фамилии. 

77. Вы - ж и т е л и XVIII века . 
В то время к ч и н о в н и к а м о б р а щ а ­
лись в соответствии с Т а б е л ь ю о 
рангах: ваше б л а г о р о д и е , в а ш е 
высокоблагородие , ваше высо­
кородие , ваше п р е в о с х о д и т е л ь с т ­
во, ваше в ы с о к о п р е в о с х о д и т е л ь с т ­
во. 

В какой форме вы обратились бы: 
— к коллежскому регистратору — 
— к генерал-адмиралу — 
— к коллежскому советнику — 
— к канцлеру — ? 

78. В г е р м а н с к и х у ч е б н и к а х 
истории рядом п о м е щ е н ы изобра­
ж е н и я : 

— « ж и в ы х мертвецов» Х и р о с и ­
мы; 

— ж и в ы х и мертвых у з н и к о в 
к о н ц е н т р а ц и о н н ы х лагерей д л я 
евреев; 

— трагическое бегство н е м ц е в в 
1944 г. от н а с т у п а ю щ и х с о в е т с к и х 
войск; 

— К е л ь н , стертый с л и ц а з е м л и 
авиацией с о ю з н и к о в . 

Четыре крупных события постав­
лены в один ряд. Насколько обосно­
вана такая расстановка? С какой 
целью произведена такая нивелиров­
ка? 

79. П о губернской р е ф о р м е 
вводилось новое а д м и н и с т р а т и в -
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но-территориальное деление , на 
основе чего в России создавалось 
25 губерний , в к а ж д о й из которых 
п р о ж и в а л о по 300—400 тыс. чело­
век. Губернии делились на уезды 
по 20—30 тыс. человек в к а ж д о м . 
При определении границ регионов 
национальные и экономические 
особенности не учитывались. 

Управлял губернией губерна­
тор или генерал-губернатор (ис­
полнительная власть). В уезде ана­
логичной властью был городни­
чий. 

В каком веке была проведена гу­
бернская реформа? Кто в это время 
царствовал? 

80. А . Н. Р а д и щ е в в 1790 г. из­
дал свое ставшее знаменитым « Пу­
тешествие из Петербурга в Моск­
ву» . « Б у н т о в щ и к , х у ж е Пугаче­
ва», — вынесет заключение о пи­
сателе Екатерина II. Почему? Бунт 
против ее власти, против начальст­
ва. Ведь автор доказывал, что де­
ла в России обстоят очень плохо . 
Л ю д и ж и в у т в нищете и неспра­
ведливости. Императрица ж е бы­
ла уверена в обратном: ее поддан­
ные не могут быть несчастливы. 

П р и м е р н о лет 30 спустя один из 
и з в е с т н е й ш и х современников так­
ж е высказал свое мнение о книге 
Р а д и щ е в а . «Сетование на несчаст­
ное состояние народа, на насилие 
в е л ь м о ж и проч. , — писал он, — 
преувеличены и пошлы. Порывы 
чувствительности, ж е м а н н о й и на­
д у т о й , иногда чрезвычайно смеш­
ны.. . В Р а д и щ е в е отразилась вся 
ф р а н ц у з с к а я философия его века: 
с к е п т и ц и з м Вольтера, филантро­
пия Р у с с о , политический ц и н и з м 
Дидерота и Р е н а л я , но все в не­
с к л а д н о м , и с к а ж е н н о м виде, как 

все предметы криво о т р а ж а ю т с я в 
кривом зеркале. Он есть истин­
ный представитель полупросвеще­
н и я . Невежественное п р е з р е н и е 
ко всему п р о ш е д ш е м у , слабоум­
ное изумление перед своим веком, 
слепое пристрастие к новизне , 
частные поверхностные с в е д е н и я , 
наобум приноровленные ко все­
му...» 

Кто из известнейших россиян 
первой половины X I X в. так гневно 
заклеймил А. Н. Радищева — «бун­
товщика, хуже Пугачева»: Н. И. Но­
виков, Александр I , Г. Р. Державин, 
Николай I , А. А. Аракчеев, А. С. Пуш­
кин, А. И. Герцен, Н. М. Карамзин, 
А. X . Бенкендорф? 

81. Летописец Нестор будто бы 
рассказывал об этом событии так: 
«Много миссионеров из р а з н ы х го­
родов понаехало в Киев . П е р в ы м и , 
конечно, приехали евреи. 

— Ваша страна где находит­
ся? — спросил их 

— Страны у нас нет! — ответи­
ли евреи. — У нас только есть чер­
та оседлости. 

— А где ваша «черта оседлос­
ти»? 

— Там, где угодно м и н и с т р а м 
внутренних дел . Теперь н а ш а 
«черта» — Вильно , Ковно, Берди-
чев... 

— А Киев? 
— Киев вне «черты». В п р о ч е м , 

министр внутренних дел. . . 
не дал евреям договорить. 

— Не хочу я быть зависимым от 
министра внутренних д е л . И д и т е 
с Богом. 

П р и ш л и магометане пред­
л о ж и л им водки и з а к у с к у . 

— Выпейте с дороги , — ласко­
во п р е д л о ж и л — Выпейте и 
закусите ветчинкой. Водка своя , 
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без а к ц и з а . Ветчина от собствен­
ной свиньи, с в е ж а я . 

— Н а ш а религия запрещает 
н а м пить вино и есть свинину , — 
ответили магометане . 

— Вот как! 
з а д у м а л с я и сказал: 

— И д и т е с Богом. Без свинины 
и водки — м ы погибшая страна. 

Н е успели у й т и магометане , как 
п р и ш л и католические патеры, 
которые в первый день своего при­
езда у в е л и ч и л и вдвое население 
Киева велел и м т а к ж е убрать­
с я . 

П о с л е д н и м и п р и ш л и миссионе­
ры греческие , и что было д а л ь ш е , 
всем известно» . 

Какое событие в истории Древней 
Руси изобразил «Сатирикон»? Кто 
из князей вел диалог с представите­
лями различных религий? (Проставь­
те его имя вместо четырех точек.) 

82. «На пятом году его стали 
учить грамоте , и д л я этого был 
п р и г л а ш е н дьяк из приказа Боль­
ш о г о п р и х о д а , министерства фи­
нансов по -нашему , человек искус­
н ы й в к н и ж н о м чтении , т и х и й и 
н е б р а ж н и к , Н и к и т а Моисеев, сын 
Зотов . Зотова привели во дворец . 
От страха Зотов пришел в беспа­
мятство . «Отстоявшись», он во­
ш е л , и здесь е м у произведен был 
э к з а м е н , а затем объявлено назна­
ч е н и е . О т с л у ж и л и молебен , и учи­
тель, п о к л о н и в ш и с ь своему учени­
к у в ноги , посадил его за а збуку , 
п р о ш е л с н и м Часослов, Псалтырь 
и Евангелие , в чем и заключалось 
первоначальное обучение в Древ­
н е й Р у с и . Впрочем, Зотов у м е л 
разнообразить свои у р о к и , стал по­
казывать картинки с и з о б р а ж е н и ­
ем городов, крепостей , кораблей , 
с р а ж е н и й . Такие картинки приго­

товлялись и к о н о п и с ц а м и , состояв­
ш и м и в ведомстве О р у ж е й н о й па­
латы. Так ш л о обучение до д е с я т и ­
летнего возраста». 

Так М. М. Богословский описыва­
ет начало обучения грамоте одного 
из русских царей. Кого конкретно? 
Кроме того, какова дальнейшая судь­
ба учителя Зотова? 

83. Орден. В ы с ш а я военная на­
града в Р о с с и й с к о й и м п е р и и . Уч­
р е ж д е н в 1769 г. Д е в и з : «За с л у ж ­
бу и храбрость» . Орденом н а г р а ж ­
дались за воинские подвиги (1, 2, 
3-я степень) и з а выслугу лет (4 -я 
степень) . 

З н а к и ордена: б о л ь ш о й крест на 
ленте через правое плечо , з в е з д а 
на левой стороне г р у д и (1-я сте­
пень); большой крест на ш е е , звез­
да на левой стороне груди (2 -я сте­
пень); малый крест на ш е е (3 -я сте­
пень); м а л ы й крест в п е т л и ц е (4 -я 
степень) . Н а ленте ч е р е д у ю т с я чер­
ные и ж е л т о - о р а н ж е в ы е полосы. 

При Павле I н а г р а ж д е н и е орде­
ном не производилось . 

Орденский п р а з д н и к — 26 но­
ября . 

Первым к а в а л е р о м о р д е н а 
стал п о д п о л к о в н и к 1-го грена­
дерского п о л к а Ф. И. Ф а б р и ц и а н 
(3-я степень) . Все четыре степе­
ни ордена и м е л и М. И . К у т у з о в , 
М. Б. Барклай-де-Толли, И. И. Д и ­
бич, И. Ф. Паскевич. 1-ю степень 
ордена и м е л и Г. А . П о т е м к и н , 
А . В. Суворов, А л е к с а н д р II, ко­
роль П р у с с и и В и л ь г е л ь м I и д р . 
Два случая н а г р а ж д е н и я о р д е н о м 
р у с с к и х ж е н щ и н — Е к а т е р и н ы II 
и сестры м и л о с е р д и я Р . М. Ивано­
вой (1915 г., посмертно) . Орден от­
менен с октября 1917 г. 

О каком российском ордене идет 
речь? 
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84. Известны географические 
открытия и путешествия русских 
землепроходцев и ученых: 

1. Д о с т и ж е н и е полуострова Кам­
чатка (Федот Попов); плавание по 
реке А м у р (Ерофей Хабаров); от­
крытие Верхнего Амура, реки Ус­
сури, центральной части хребта Си-
хотэ-Алинь (Петр Бекетов, Сергей 
Максимов, Онуфрий Степанов). 

2. Первое описание среднего те­
чения рек Обь и А м у р , озера Бай­
кал (Николай Спафарий, М и х а и л 
Венкжов) . 

3. Центрально-Азиатская экспе­
д и ц и я (Николай Пржевальский) . 

4. Путешествие в Египет и Су­
дан (Егор Ковалевский) . 

5. Открытие северных и восточ­
ных берегов залива Аляска , не­
скольких А л е у т с к и х островов (Ви-
тус Беринг) . 

6. Открытие и описание остро­
ва Суворова (Михаил Лазарев) . 

7. Открытие и описание остро­
вов Р о с с и я н (Фаддей Беллинсга­
у з е н , М и х а и л Лазарев) . 

8. Путешествие в Сахару (Лев 
Костенко) . 

9. Путешествие в долину реки 
Н и л , пустыню Сахара, Тунис и 
А л ж и р (Александр Елисеев) . 

10. Первые полеты на самолете 
в А р к т и к е вдоль западного берега 
Новой З е м л и (Ян Нагурский) . 

В какие годы эти путешествия и 
открытия осуществлялись? 

85. А . Н. Толстой в одном из 
своих произведений написал: «В 
Я м с к о м приказе какой-то человек, 
обыкновенного роста и вида, бро­
сил на пол письмо. Человека 
того окликнули: «Чего обронил, 
эй?» Испугавшись , он побежал и 
скрылся. На запечатанном конвер­

те стояло: «Передать великому го­
сударю, не распечатав». Д ь я к Па­
вел Васильевич Суслов едва-едва 
т р я с у щ и м и с я р у к а м и попал в ру­
кава ш у б ы . Грозя ездовому спус­
тить со спины ш к у р у , п о с к а к а л 
в П р е о б р а ж е н с к о е . Караульный 
офицер в дворцовых с е н я х с пре­
зрением оглянул дьяка от л ы с и н ы 
до сафьяновых с а п о ж е к на м е х у : 
«Нельзя к ц а р ю » . 

Павел Васильевич, загораясь 
с л у ж е б н о й ревностью, п о д о ш е л к 
караульному о ф и ц е р у и в л и ц о е м у 
сказал сдавленно: «Слово и дело!» 

Сразу в сенях стало т и х о . Офи­
цер вытянулся, с коротким приды­
х а н и е м вытащил шпагу: «Идем.. .» 

Почему столь магически действо­
вала фраза «Слово и дело»? В какие 
годы она входила в юридическую 
практику россиян? 

86. «Приказ Тайных д е л , а в 
нем сидит дьяк , да п о д ь я ч и х с 
10 человек, и ведают они и делают 
дела всякие царские , тайные и яв­
ные; и в тот приказ бояре и д у м ­
ные люди не входят и дел не веда­
ют, кроме самого ц а р я . А посы­
лаются того п р и к а з у подьячие 
с послами в государства, и на по­
сольские съезды, и в войну с воево­
дами д л я того, что послы в своих 
посольствах много чинят не к чес­
ти своему государю, в проезде и в 
разговорных речах , и те подьячие 
над послы и над воеводами под­
сматривают и к ц а р ю , приехав , 
сказывают; и которые послы или 
воеводы, ведая в д ел а х неисправ­
ление свое и страшась царского 
гневу, и они тех п о д ь я ч и х дарят , 
чтоб они, будучи при царе , и х по­
слов х у д ы м не п о н о с и л и . А устро­
ен тот приказ при н ы н е ш н е м царе 
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д л я того , чтоб его царская мысль и 
дела и с п о л н я л и с я все по его хоте-
й и ю , а бояре и д у м н ы е л ю д и о том 
ни о чем не ведали» . 

Какие времена отражает фраг­
мент сочинения подьячего Г. К. Кото-
шихина? 

87. Эти л и ц а вошли в историю 
Р о с с и и : 

1. Б о м е л и й Е. 
2. Б о р о д и н А . П. 
3. Виноградов Д . И. 
4. Гаккель Я . М. 
За какие заслуги и деяния? 

88. «Православная церковь 
разрешала одному лицу вступать в 
брак только три раза. В и д и м о , сна­
чала это ограничение было еще бо­
лее ж е с т к и м . Д о в. обычно раз­
решался л и ш ь второй брак, а тре­
тий — «если кто будет молод, а де­
тей не будет» . В . . . . — . . . . вв. это по­
л о ж е н и е несколько изменилось . 
Третий брак не считался зазорным, 
а дети от четвертого брака не при­
знавались з а к о н н ы м и . Вообще тор­
ж е с т в е н н ы й обряд венчания совер­
шался в основном при первом бра­
ке . Если вдовец ж е н и л с я на вдове, 
то венчание обычно заменялось 
краткой молитвой. Если только 
о д и н из венчающихся вступал в 
брак вторично, то при венчании 
венец воздвигали не над головой, 
а на правое плечо (при третьем 
браке — на левое плечо) . Четвер­
тый брак православной церковью 
категорически запрещался» . 

Проставьте вместо многоточий 
века. 

89. П у б л и к а ц и я в газете: «На 
д н я х , часа в три пополудни, по 
Тверскому бульвару проходила ка­
кая-то молодая дама, очень хоро­

шенькая собой; навстречу ей ш е л 
франт, известного бульварного ти­
па, то есть одетый по последней 
картинке, с х л ы с т и к о м и цветоч­
ком в петлице, в пенсне на носу . 
Франт прищурился на даму , про­
пустил ее мимо себя и пошел с з а д и . 
Пройдя несколько шагов, он к у п и л 
у цветочницы целый пук букетов и , 
опередив даму , стал осыпать е й 
путь этими букетами. Д а м а пере­
шла на боковую д о р о ж к у , франт за 
ней, дама около памятника П у ш ­
кину взяла извозчика и поехала , на 
холме остановилась и тут: ф р а н т 
тоже нанял извозчика и снова опе­
редил барыню, бросая по пути буке­
ты. Когда ж е п р о х о д я щ и е по на­
ш и м бульварам д а м ы будут избав­
лены от подобных нахалов?» 

Какое время отражает публика­
ция в газете? 

90. « П о л к о в н и к у ван С т а д е н у 
объявили царский у к а з : е х а т ь за 
границу и приискать там л ю д е й , 
«которые у м е л и б всякие к о м е д и и 
строить». Н о п о е з д к а ван Стадена 
затянулась , и, не д о ж и д а я с ь его 
возвращения , р е ш и л и начать зате­
янное дело своими с и л а м и . 

Постановку первого с п е к т а к л я 
поручили ш к о л ь н о м у у ч и т е л ю из 
Н е м е ц к о й слободы пастору Грего­
ри. Он набрал г р у п п у из 15— 
16-летних ю н о ш е й и начал их 
обучение актерскому мастерству . 
В это время в селе П р е о б р а ж е н ­
ском, летней р е з и д е н ц и и ц а р я , 
строилось специально приспособ­
ленное для представлений здание — 
«комедийная х о р о м и н а » . Д л я ца­
ря было отведено особое , богато 
р а з у к р а ш е н н о е место , а сбоку уст­
роены л о ж и д л я ц а р и ц ы и царе­
вен, о т г о р о ж е н н ы е д е р е в я н н о й ре-
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ш е т к о й , сквозь которую они могли 
видеть все п р о и с х о д и в ш е е на сце­
не , оставаясь сами н е в и д и м ы м и » . 

Когда был поставлен первый спек­
такль в России? 

91. И з ж у р н а л а «Наука и 
ж и з н ь » : «Ныне мы вполне гаран­
тированы от необходимости выпи­
сывать асфальт из-за границы, ибо 
д е л о поставлено так ш и р о к о , что 
р у с с к и е производители легко мо­
гут удовлетворить все более разви­
в а ю щ е м у с я спросу . И з я щ е с т в о ас­
фальтовых мостов и тротуаров, а 
равно и д е ш е в и з н а дают возмож­
ность делать и х не только в столи­
ц а х , но и в губернских и д а ж е 
у е з д н ы х городах . И все это достиг­
нуто л и ш ь в какие-нибудь 15— 
20 лет . 

А с ф а л ь т вырабатывают глав­
ным образом три завода, л е ж а щ и е 
на Волге . Основным производите­
л е м асфальта в России является 
Сызранский завод» . 

В какие временные рамки вклады­
ваются «какие-нибудь 1 5 — 2 0 лет»? 

92. Историк Н. И. Костомаров 
писал об о д н о м атамане: «В во­
семь часов я в и л с я на с у д . Он 
начал с Прозоровского , припод­
нял его за р у к у и вывел на раскат. 
Все в и д е л и , как . . . . сказал что-то 
воеводе на у х о , тот отрицательно 
покачал головою; вслед за тем . . . . 
столкн ул воеводу с раската голо­
вою в н и з . Д о ш л а очередь и до свя­
з а н н ы х , которых было около четы­
рехсот п я т и д е с я т и человек. Всех 
п р и к а з а л перебить Чернь ис­
п о л н и л а приговор атамана; по его 
п р и к а з а н и ю тела были свезены в 
Т р о и ц к и й монастырь и погребены 
в одной о б щ е й могиле . Тут было и 
тело Прозоровского . 

Вслед за этой расправой не 
терпевший ничего писаного , при­
казал вытащить из п р и к а з н о й па­
латы все бумаги и с ж е ч ь на площа­
д и . «Вот, — говорил о н , — я с о ж г у 
так все дела наверху у государя!» 

И м у щ е с т в о у б и т ы х было по-
дуванено м е ж д у к а з а к а м и и при­
ставшими к н и м с т р е л ь ц а м и и аст­
раханскими ж и т е л я м и . Ограблены 
были церкви и торговые дворы; то­
вар т а к ж е д е л и л и . 

Астрахань была о б р а щ е н а в ко-
зачество пробыл в этом городе 
три недели и почти к а ж д ы й д е н ь 
бывал пьян. Он обрекал на муче­
ния и смерть всякаго , кто и м е л не­
счастие не угодить народу . Т е х ре­
зали , тех т о п и л и , и н ы м р у б и л и ру­
ки и ноги, п у с к а л и ползать и исте­
кать кровью». 

Кто этот атаман, так жестоко 
каравший чиновников? (Проставьте 
вместо многоточий его фамилию.) 

93. « О д н а ж д ы на п л о щ а д и по­
явился человек в форме м я с н и к а 
и закричал: 

— З а л о ж и м ж е н и д е т е й и вы­
купим отечество! 

— З а л о ж и м ! — з а г у д е л а толпа . 
з а л о ж и л (впоследствии ока­

залось, что это был он) , пересчитал 
деньги и сказал: 

— Маловато! 
И, в о о д у ш е в и в ш и с ь , снова вос­

кликнул: 
— П р о д а д и м дворы и спасем 

отечество! 
— Продадим! — снова з а г у д е л а 

толпа. — Без ж е н и детей дворы ни 
к чему.. . 

— Теперь хватит! — з а я в и л он 
своим г р а ж д а н а м , — возьмите 
о р у ж и е и п о й д е м на п о л я к о в » . 

Какое событие отобразил «Сати­
рикон»? Кто является главным геро-
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ем? (Проставьте его фамилию вме­
сто четырех точек.) 

94. «Великий князь , п р и ж а ­
тый в угол , т я ж е л о д ы ш а л , огля­
дывая б е з у м н ы м и глазами обсту­
п и в ш и х его людей. . . Сверху на 
грудь распластанного на ковре . . . . 
п о л о ж и л и доску. . . Государь про­
д о л ж а л бороться.. . Тогда принес­
л и еще одну доску и п о л о ж и л и ему 
на ноги, потом разом навалились 
на пленника . Стало слышно , как 
затрещали его кости. 

Конюх. . . подошел к государю и 
склонился над ним. Черная его 
тень проползла и замерла на стене. 
Зазвенела тишина . П о л о ж и в ле­
вую р у к у ладонью на лоб к н я з я , 
к о н ю х ударил н о ж о м в глаз, но 
п р о м а х н у л с я и рассек висок. Х л ы ­
нула кровь, окрашивая волосы . . . . 
и стекая с н и х на ковер. Выругав­
шись , палач приладился еще раз 
и теперь у ж е точно воткнул н о ж 
сперва в один глаз , затем в другой . 
В е л и к и й князь л е ж а л как мерт­
вый. Т я ж е л о дыша, все уселись на 
пол . Немного погодя один из вои­
нов п о д н я л с я , отодрав от просты­
ни д л и н н у ю полосу ткани, вытер 
ею лицо и пустые глазницы . . . . . 
перевязал окровавленную голову 
государя» . 

Кого из великих князей Руси пос­
тигла такая страшная участь? 
(Проставьте вместо четырех то­
чек его имя.) 

95. В одном из указов Прези­
д и у м а Верховного Совета Союза 
ССР говорилось: «Самовольный 
у х о д рабочих и с л у ж а щ и х с пред­
п р и я т и й у к а з а н н ы х отраслей про­
мышленности (авиационной, тан­
ковой, в о о р у ж е н и я , боеприпасов, 
военного судостроения, военной 

х и м и и . — Авт.) . . .рассматривать 
как дезертирство , и л и ц , винов­
ных в самовольном у х о д е (дезер­
тирстве) , карать т ю р е м н ы м з а к л ю ­
чением на срок от 5 до 8 лет. 

Установить, что дела о л и ц а х , 
виновных в самовольном у х о д е 
(дезертирстве) с п р е д п р и я т и й ука­
занных отраслей промышленнос ­
ти, рассматриваются военными 
трибуналами» . 

Какое время отражает указ Пре­
зидиума Верховного Совета Союза 
ССР? 

96. Драгоценные к а м н и . Те , 
кто и х носит, часто д а ж е не подоз ­
ревают, сколь в а ж н у ю роль они 
играли в ж и з н и р у с с к и х л ю д е й — 
от в е л и к и х до простолюдинов. П о 
«биографии» к а м н я мы и сегодня 
м о ж е м узнать о м н о г и х веровани­
я х и представлениях н а ш и х пред­
ков. 

Н и ж е приводится о п и с а н и е по 
значимости наиболее распростра­
н е н н ы х к а м н е й . Вчитайтесь в 
н и х . 

1. Придает мудрость — 
2. И з м е н ы открывает, с т р а х и 

отгоняет — 
3. Врачует сердце , мозг , с и л у и 

память человека. Кто камень этот 
носит, тот снов с т р а ш н ы х и л и х и х 
не увидит — 

4. Сердце обвеселит и к р у ч и н у 
и неподобные мысли отгоняет, раз­
ум и честь у м н о ж а е т — 

5. Укрощает ярость и сластолю­
бие, дает в о з д е р ж а н и е и ц е л о м у д ­
рие. Если воин носит его на своем 
о р у ж и и на левой стороне, то не бу­
дет убит — 

Исходя из описаний, назовите 
эти камни и проставьте их «имена» 
вместо многоточий. 
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97. Немцы подразделяют жерт­
вы второй мировой войны на четы­
ре категории: 

1) солдаты; 
2) г р а ж д а н с к и е лица, погиб­

шие во время бомбардировок; 
3) жертвы массовых уничтоже­

ний (без уточнения , где и как); 
4) перемещенные лица. 
Насколько объективна такая 

классификация жертв второй миро­
вой войны? Кому она выгодна? 

98. В эти годы воздвигнута ко­
локольня Ивана Великого. По­
строены новые города Белгород, 
Оскол, Томск. Из-за границы вы­
писаны доктора, в Москве открыто 
несколько аптек. 

З а л о ж е н российский флот: 
«Были куплены два корабля в Лю­
беке со всеми п р и н а д л е ж н о с т я м и 
и д а ж е с матросами». Был отлит 
колокол в 10 ООО пудов (перелит в 
1733—1735 гг.; в народе получил 
название «Царь-колокол») . 

Какой век и кого из царей харак­
теризуют события? 

99. В эти годы: принят герб; 
у ч р е ж д е н а п о л и ц и я ; открыта на 
Печоре серебряная и медная ру­
ды; у к а з а н о год начинать не с 
1 марта, а с 1 сентября; составлен 
Судебник; начали отливать свои 
п у ш к и ; приглашены из Италии и 
Греции Марк Ф р я з и н , Аристотель 

Фиораванти и построены Успен­
ский , Благовещенский и А р х а н ­
гельский соборы, Грановитая па­
лата; введен запрет на постройку 
зданий б л и ж е 109 с а ж е н е й от стен 
Кремля; г р а ж д а н а м Москвы еще 
раз разрешено строить каменные 
дома; п р о и з о ш л о землетрясение; 
возникали п о ж а р ы . 

Кто правил Россией в это время? 

100. Титул: « В е л и к и й Госу­
дарь, Царь и В е л и к и й князь , всей 
В е л и к о й и Малой Р о с с и и Самодер­
ж е ц , Московский, К и е в с к и й , Вла­
д и м и р с к и й , Новгородский , Царь 
Казанский, Царь А с т р а х а н с к и й , 
Царь Сибирский, Государь Псков­
ский и В е л и к и й к н я з ь Тверской, 
Югорский, П е р м с к и й , В я т с к и й , 
Болгарский и и н ы х , Государь и 
В е л и к и й князь Новгорода , Низов-
ской з е м л и , Черниговский , Р я з а н ­
ский , Ростовский, Ярославский, 
Белозерский, У д о р с к и й , Обдор-
ский , К о н д и й с к и й , и всей Север­
ной стороны Повелитель и Госу­
дарь, Иверской з е м л и , Карталин-
с к и х и Г р у з и н с к и х царей и Кабар­
динской з е м л и , Ч е р к е с с к и х и 
Горских к н я з е й , и и н ы х м н о г и х 
Восточных и З а п а д н ы х и Север­
ных владений и земель Отчич и 
Д е д и ч и Н а с л е д н и к , Государь и 
Обладатель». 

Кому титул принадлежал? 



IV. Ответы на задачи 

Ответы на событийно-
проблемные задачи 

1. Гипотез о появлении варягов «во 
всех уголках света» несколько: кара 
Божия за грехи; суровый климат Скан­
динавии вызвал отток людей, не имев­
ших возможности прокормить себя; на 
севере Европы дом и землю получал 
старший сын, а младшим ничего не ос­
тавалось, как уехать в чужие края. 

А. Я. Гуревич описывает это явле­
ние так: «В жизни скандинавов в на­
чале VIII — первой половине IX в. 
произошел резкий сдвиг — перерыв в 
постепенном развитии. Среди них по­
явился новый тип людей — смелые 
мореплаватели, искатели добычи, 
приключений и впечатлений, имею­
щие связи в разных странах... Короче, 
прежний и привычный строй жизни 
был сломан, сделался невозмож­
ным... » 

Л. Н. Гумилев трехсотлетнее сви­
репство норманнов отнес за счет 
«следствия взрыва этногенеза, или 
пассионарного толчка». 

2. В те времена подобная смена 
власти не была чем-то нетрадицион­
ным, это во-первых. Во-вторых, Олего-
ва дружина могла предстать столь вну­
шительной силой, что киевляне даже 
не рискнули сопротивляться пришель­
цам. В-третьих, Олег мог в обмен на 
княжение пообещать жителям города 
мирную жизнь. В-четвертых, Ас-
кольд и Дир могли не устраивать ки­
евлян как правители. 

3. Понятие «Киевская Русь» стало 
употребляться в основном историка­
ми советского времени. До Октябрь­

ской революции, например, в учебни­
ке для гимназий Д. И. Иловайского 
«Краткие очерки русской истории», 
выдержавшего 36 изданий, в оглавле­
нии такое понятие не употреблялось 
вообще. В учебнике же «История 
СССР» под редакцией Б. А. Рыбакова 
(1985 г.) название «Киевская Русь» 
употребляется четырежды. Похоже, 
что учебники отражают разные кон­
цепции о происхождении Руси. 

В дореволюционных книгах пред­
почтение отдавалось северному началу 
Древнерусского государства, отсюда и 
у того же Д. И. Иловайского название 
«Новгород» в оглавлении встречает­
ся трижды. В советское время был 
сделан акцент на киевское происхож­
дение Руси. Потому, видимо, у 
Б. А. Рыбакова название «Новгород» 
в оглавлении не употребляется вообще. 

Встречается и как бы нейтраль­
ная позиция авторов в оценке исто­
ков происхождения Руси. К примеру, 
в оглавлении учебника А. П. Богдано­
ва «История России до петровских вре­
мен» (1996 г.) нет вообще названий 
«Новгород» или «Киевская Русь», а 
есть лишь «Древнерусское государст­
во» и «Древняя Русь». 

4. Нельзя забывать, что перечис­
ленные события происходили в X ве­
ке. Жестокости Ольги оправданы су­
ществовавшим тогда законом кров­
ной мести. Церковь же больше при­
влекает в Ольге то, что она первой сре­
ди князей по своей инициативе отпра­
вилась в Византию, где и приняла 
крещение, а также обратила в право­
славие часть киевлян. 

5. Наиболее интересна гипотеза 
А. Н. Сахарова. Целью визита Ольги 



Ответы на задачи 97 

являлась попытка установления ди­
настического брака: она хотела же­
нить Святослава, которому было 15— 
17 лет, на дочери Константина VII Фе-
одоре. Предполагается, что Святослав 
даже был в составе делегации. 

Византийцы долго обдумывали 
предложение северных соседей (или 
делали вид), затем вежливо отклони­
ли его. 

Ольга убыла обиженной и оскорб­
ленной. Святослав после этого все си­
лы направил на борьбу с Византий­
ской империей. 

6. Летопись объясняет оставле­
ние Святославом Киева и его желание 
жить в Переяславце на Дунае словами 
самого князя: «...Яко то есть середа 
(середина. — Авт.) земли моей, яко ту 
вся благая сходятся: от Грекъ злато, 
паволки, вина и овощеве розноличныя, 
из Чехъ же, из Угорь (венгров. — 
Авт.) сребро и комони (кони. —Авт.) , 
из Руси же скора (меха. — Авт.) и 
воскъ, медъ и челядь». 

Киевляне горько упрекали Святос­
лава за его решение. «Ты, князь, 
ищешь чужой земли и о ней заботишь­
ся, а свою покинул, — передавали 
они с гонцом Святославу, — а нас чуть 
было не взяли печенеги, и мать твою, 
и детей твоих... Неужели не жаль тебе 
своей отчины, старой матери, детей 
своих?» 

Недовольна решением сына и мать. 
«Когда похоронишь меня, — просила 
княгиня Ольга, — отправляйся, куда 
захочешь». 

Нелестно характеризует Святосла­
ва за попытку переселения в Переяс-
лавец Н. М. Карамзин, назвав его на­
мерение безрассудным. Напомнив вы­
годы, приведенные в летописи, ради 
которых Святослав решил уйти на Ду­
най, историк вопрошает: «...Для таких 
выгод долженствовал ли он удалиться 
от своего отечества, где был... корень 
его силы и могущества?» Карамзин 
объясняет поступок князя еще и тем, 

что тот не очень-то стремился зани­
маться государственными делами, 
«ибо он славу побед уважал более го­
сударственного блага...». 

С. М. Соловьев в значительной ме­
ре солидаризируется с Н. М. Карам­
зиным. В своих трудах он представля­
ет Святослава в основном как воина, 
который покинул землю Русскую для 
подвигов отдаленных, славных для не­
го и бесполезных для родной земли. 

7. Версий о причинах зимовки 
Святослава на о. Березань несколько. 

По одной из них Святослав не хо­
тел идти в Киев, потому что он уже 
пытался уйти из него навсегда — в Пе-
реяславец на Дунае. Вполне возмож­
но, что князь надеялся пережить зиму 
на острове, а затем сделать новую по­
пытку обосноваться в излюбленных 
местах (здесь историки из-за недостат­
ка источников вынуждены лишь пред­
полагать). 

По другой версии ослабленный во­
енными неудачами князь опасался 
сильного противодействия враждеб­
ных ему сил в Киеве. Видимо, не слу­
чайно, еще находясь в Болгарии, он 
послал в Киев приказ сжечь церкви и 
обещал по возвращении «изгубить» 
всех русских христиан. 

8. Дело, видимо, здесь не в полко­
водческом таланте Святослава и, веро­
ятнее всего, не в нем самом. По весне в 
дружине могли возникнуть разногла­
сия в дальнейших планах, что привело 
к ее раздроблению на группы едино­
мышленников. Управлять разрознен­
ным войском, изнуренным страшной 
зимовкой, единым лицом, в данном 
случае князем, стало невозможно. 
Группы принимали спонтанные реше­
ния без учета своих сил и возможных 
опасностей при движении по Днепру к 
Киеву, за что и поплатились жизнью. 
Святославу, возможно, ничего не оста­
валось делать, как отправиться в пла­
вание с одной из таких групп. 

4-534 
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9. Л. Н. Гумилев, побывав в экс­
педициях, разъяснял, как город 
Итиль мог исчезнуть. Дело в том, что 
город искали, естественно, на ны­
нешних берегах реки. Но по сохранив­
шимся древним описаниям и картам 
долина Волги отличалась от современ­
ной. Изменения произошли в связи с 
наступлением Каспийского моря на 
сушу в XIII—XIV вв., что привело к 
преобразованию долины, берегов и 
т. д . Эти изменения и скрывают следы 
жизни хазар и остатки города Итиля. 

10. Князь Владимир, возможно и 
не зная об этом, пытался повторить 
опыт Римской империи, когда там на­
ряду с италийскими богами пытались 
• узаконить» и богов присоединенных 
провинций. У римлян из этой затеи 
ничего не вышло. Не получилось и у 
князя Владимира в 980 г. Тогда-то и 
началось перенятие религии с единым 
богом у соседей-византийцев. И это не 
случайно: единому государству нужен 
и единый культ. 

11. Способы производства ра­
бовладельческого периода не вступа­
ли в острые противоречия с язычески­
ми догмами. В условиях же склады­
вающегося феодального строя эти про­
тиворечия обнажились во всех 

жизненных параметрах (см. таблицу 
ниже). 

Совершенно очевидно, что феода­
лизм на языческой основе развиваться 
не мог. 

12. Разгадка в том, то княжеская 
власть в Древнерусском государстве 
не была еще столь сильно отделена от 
народа, образ жизни, поступки князя 
и простолюдина чаще были сходны. 
Не случайно византийский историк в 
описании встречи князя Святослава с 
императором Цимисхием удивляется: 
князь от прочих отличается только 
чистотой одежды. Так что ничего нео­
бычного в действиях князя не было. 
Кроме того, как гласит летопись, Вла­
димир после крещения стал добрым,, 
праведным, кротким, угодным наро­
ду и церкви. Он занялся укреплением 
государства, усилил границу со 
степью, обеспечил сравнительно без­
опасную от набегов кочевников жизнь 
населению своей державы. 

13. Согласно христианской тра­
диции, а на Руси к моменту убийства 
Бориса и Глеба христианство распро­
странялось уже около 30 лет, убиен­
ный становится мучеником и его гре­
хи переходят на убийцу. Если же он 
стал невинной жертвой, а именно та-

Факторы Язычество Феодализм 

Имущество Накопление для вольготной жизни в 
загробном мире 

Изъятие прибавочного 
продукта 

Порабоще­
ние 

Против. Чтобы и в потустороннем 
мире славянин смог вести жизнь 
вольного человека 

Нужен был безропот­
ный производитель 

Власть Разделение власти между жре­
цом-знахарем и князем-правителем 

Единовластие феодала 

Международ­
ные связи 

Христианские государи отказыва­
лись от династических браков с 
язычниками. Русские купцы в хрис­
тианских странах подвергались 
дискриминации по религиозным мо­
тивам 

Открывал свободу ди­
настическим бракам, 
снимал ограничения на 
торговлю по религиоз­
ным мотивам 
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новыми являются Борис и Глеб, то 
вдвойне тяжел грех убийцы, а душа 
убиенного, отходящая к Богу, стано­
вится еще более чистой. Кроме того, в 
предсмертные часы братья усердно мо­
лились Господу. Это и послужило при­
чиной их канонизации, причем пер­
выми на Руси. 

14. Русские князья решили пред­
принять дипломатическую хитрость. 
Не отказавшись от стратегической це­
ли уничтожить противника, они, 
прежде чем перенести войну на его 
территории, решили внести раскол в 
его ряды. Этим и могут объясняться 
факты мира и укрепления родствен­
ных связей между русичами и полов­
цами. 

15. Существует две версии об из­
менении маршрута монголо-татар и, 
следовательно, спасения Новгорода от 
нашествия. 

Первая, С М . Соловьева, объясня­
ет отход врага надвигающейся распу­
тицей. Правда, историки И. Б. Греков 
и Ф. Ф. Шахмагонов, ссылаясь на ис­
следования, выяснили, что зима 1237/ 
38 г. была очень морозной, а весна по­
здняя. 

Вторая версия объясняет причину 
отказа Батыя брать Новгород героиче­
ским сопротивлением русских кня­
жеств захватчикам. В результате силы 
монголо-татар таяли и «воевать» сво­
бодолюбивых и гордых новгородцев 
было весьма рискованно. 

Вероятно, приемлема вторая вер­
сия. Это подтверждает дальнейшее не­
спешное продвижение Батыя и ре­
зультаты сражений: Смоленск ими 
взят так и не был; Козельск оборонял­
ся 49 дней и т. д. 

16. Большинство историков пола­
гает, что князь Александр Невский 
был не только славным полководцем, 
но и дальновидным политиком. Он на­
правил свои усилия на поиск путей, 

насколько это было возможно, к мир­
ному сосуществованию с монголо-та-
тарами, так как в любой форме сопро­
тивление Руси Орде было преждевре­
менно, не говоря уже о том, чтобы 
сбросить ее власть. Кстати, такую 
политику князя поддержала церковь. 
В результате за время правления 
Александра Невского в Северо-Восточ­
ной Руси (более 10 лет) набегов монго­
ло-татар на его земли не было. 

17. Князь был нужен Новгород­
ской земле всегда. Во-первых, он яв­
лялся военачальником. Получая при­
глашение на княжение, он приводил с 
собой дружину и командовал новго­
родской ратью в случае войны. 

Во-вторых, князь представлял го­
род во всех отношениях с другими 
княжествами, т. е. был, по существу, 
«министром иностранных дел». 

В-третьих, князь обладал высшей 
судебной властью. 

В-четвертых, на имя князя шла и 
стекалась вся дань городу. 

Как видим, новгородский князь 
обладал очень важными функциями. 
Не удивительно, что отдельные из 
них пытались встать над новгород­
ской властью, не подчиняться вече. 
Чтобы исключить своевольничанье 
князей, новгородцы стали заключать 
с ними при приглашении на княже­
ние договор— «ряд». И как только 
любое положение «ряда» князем на­
рушалось, ему тут же предлагалось 
уйти. 

18. Действия Новгорода в пользу 
Москвы основывались не на любви 
первого ко второй. Дело в том, что в 
начале XIV в. возникла вражда меж­
ду тверскими и московскими князья­
ми. Новгород напрямую в этой борьбе 
не участвовал, но склонялся к тем из 
них, кто выигрывал в Каракоруме или 
Сарае. А выигрывала Москва (вели­
ким князем вскоре становится Иван 
Калита). Кроме того, Новгород, про-

4* 
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явив лояльность к москвичам, надеял­
ся расширить свои права. Правда, 
жизнь показала, что новгородцы про­
считались: их права с возвеличивани­
ем Москвы были ущемлены, а Новго­
род в конце концов подчинился новой 
столице. 

19. К началу 70-х гг. XIV в. род 
Чингисидов ослаб и за ханскую власть 
шла ожесточенная борьба. Вскоре в 
Орде правителем стал Мамай. Он сде­
лал попытку пробиться на москов­
скую сторону через реку Оку, но не­
удачно. Несмотря на поражение мос­
ковской и нижегородской дружин на 
реке Пьяна от орды Араб-шаха 
(1377 г.), в следующем году полково­
дец Мамая Бегич, посланный против 
Дмитрия Московского, потерпел пора­
жение на реке Воже. Таким образом, 
реальное состояние сил противодейст­
вия позволяло Дмитрию Ивановичу 
вести себя в 70-е гг. XIV в. довольно 
независимо. 

20. Куликовская битва 1380 г., 
хотя и не решила главной задачи — 
освобождение от монголо-татарского 
ига, имела историческое значение. 

Во-первых, впервые, пожалуй, с 
1223 г. (битва на Калке) русские кня­
жества сумели договориться и высту­
пить единой военной силой против об­
щего врага. 

Во-вторых, победа в Куликовской 
битве показала народу и князьям, что 
можно одолеть и такого грозного про­
тивника, как монголо-татары. Таким 
образом, ломалась вековая психоло­
гия русичей — страх, робость перед 
могучим восточным пришельцем. Это 
был огромной силы моральный успех. 

В-третьих, рухнула власть Мамая, 
что ускорило его дальнейшую гибель. 

В-четвертых, усилилась Москва 
как центр русских земель. 

21. Наиболее оптимальна на этот 
счет точка зрения писателя Вадима 

Кожинова: «Смысл этого — даже, со­
гласитесь, странноватого — исклю­
чения можно, в частности, опреде­
лить так: оно подразумевает, что рус­
ские являют собою своего рода связь, 
объединяющее начало многочислен­
ных и многообразных народов Евра­
зии». 

22. В. Л. Янин считает, что народ­
ные массы, да и значительная часть 
высшего общества, до X X в. представ­
ления не имели о даже наиболее зна­
чительных памятниках XV в. Многие 
церкви, храмы, уникальные построй­
ки спокойно разрушались и на их мес­
те возводились новые. Потемневшие 
иконы либо выбрасывались, либо 
замазывались, и на этих местах писа­
лись новые образа либо так подновля­
лись, что теряли первозданный вид. 
И только с X X в. ко всему прошлому 
стали относиться более бережно, хотя 
о 20—30-х гг. этого не скажешь. 

23. Ко времени завоевания Моск­
вой Новгорода в среду простых новго­
родцев все прочнее проникала идея о 
необходимости единовластия. Горожа­
не воочию убеждались в росте бояр­
ского самовластия, влекшего за собой 
беспорядки и несправедливость. Они 
начинали понимать, что только силь­
ная власть способна противостоять 
ему. Об этом свидетельствуют жалобы 
на бояр некоторых «черных людей» 
Новгорода к Ивану III как сильному 
покровителю. 

И потом, нельзя идеализировать 
новгородскую демократию, она была 
не для всех. Простым жителям боль­
ше казалось, что они оказывают влия­
ние на формирование государствен­
ной политики. Фактически же это бы­
ло уделом боярства, священников, 
знатных людей. 

Тем не менее духом демократизма 
было проникнуто большинство населе­
ния Новгорода. Вот почему для его 
присоединения к Москве потребова-
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лись и карательные меры, и усмири­
тельные походы москвичей. 

24. Во-первых, надо отметить, 
что русские земли действительно к то­
му времени нерегулярно платили 
дань ордынцам (Москва прекратила 
выплату в 1478 г.). Но это делалось по 
собственной инициативе русичей, на 
свой страх и риск, без масштабного во­
енного противоборства или каких-то 
договоров. 

Во-вторых, «постояв на Угре», Ор­
да окончательно раскололась на не­
сколько самостоятельных улусов, час­
то боровшихся друг с другом, ханы ко­
торых покорить Москву военной си­
лой уже не могли. 

С этого времени Россия стала неза­
висимым государством. На этот счет в 
1488 г. Иван III заявил иноземным по­
слам: «Мы Божиею милостию госуда­
ри на своей земле изначала, от первых 
своих прародителей, а поставление 
имеем ее от Бога, как наши прароди­
тели, так и мы». 

25. Нерешительность (а может 
быть, тактика) Ивана III в «стоянии 
на Угре» вызвала недовольство насе­
ления по двум причинам: во-первых, 
ордынцы уже так опостылели рус­
ским людям своим почти 250-летним 
игом, что им хотелось побыстрее раз­
делаться с ними; во-вторых, к концу 
XV в. патриотизм русичей сформиро­
вался почти до уровня его реализации 
на деле. Таким делом и могло стать 
решающее сражение на Угре, и имен­
но этого требовали москвичи. Они еще 
не понимали, не представляли, что 
можно без сражения освободиться от 
монголо-татарского владычества. Вот 
почему и «Повесть о стоянии на Уг­
ре», написанная после 1480 г., все 
еще призывала на борьбу за сверже­
ние ига. 

26. Положительная интонация 
официальных кругов в адрес Казани 

не случайна. Во-первых, потому что 
это качество — терпимость к другим 
народам — было присуще русским 
всегда. Во-вторых, правительство пре­
красно осознавало, что сколотить 
многонациональное Российское цент­
рализованное государство на меж­
национальной розни будет невозмож­
но. В арсенале средств политики 
объединения у москвичей чаще всего 
преобладали мирные: приглашение 
на центральную службу, предоставле­
ние льгот, введение хозяйственных 
структур завоеванных или присоеди­
ненных территорий в общероссийские 
и т. д. 

27. Абсолютно точного ответа на 
задачу о превращении Москвы в центр 
объединения русских земель нет. Од­
нако приведенные ниже шесть поло­
жений в значительной мере разрешают 
проблему. 

1. Историк Н. И. Костомаров счи­
тал, что первенство Москвы обеспечи­
ли монголо-татары. «Первенство Мос­
квы, — писал он, — которому начало 
положили братья Даниловичи, опира­
лось главным образом на покровитель­
ство могущественного хана. Иван Ка­
лита был силен между князьями рус­
скими и заставлял их слушаться себя 
именно тем, что все знали об особен­
ной милости к нему хана и потому бо­
ялись его». 

2. При вступлении на великокня­
жеский стол малолетнего Дмитрия 
(1359 г.) за ним стояли московские бо­
яре, имевшие сильное влияние почти 
во всех княжествах, так как сами в 
большом количестве являлись выход­
цами из них, а теперь обрели отечест­
во в Москве. И вышло: Дмитрий полу­
чил великокняжеский ярлык, управ­
ляли же Москвой бояре, имевшие вы­
сокий авторитет за ее пределами. 

3. Москва быстрее других русских 
городов крепла и набирала силу. Ког­
да князь Дмитрий (без татар) заста­
вил склонить голову Тверь (1375 г.), 
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другие города, привыкшие подчи­
няться силе, признали таковой Моск­
ву. 

4. В укреплении Москвы большую 
роль сыграла Русская православная 
церковь во главе с митрополитом 
Алексием (умер в 1378 г.), уважаемым 
и в русских княжествах, и в Орде. 

5. Победа в 1380 г. над Мамаем под 
эгидой Москвы и руководством вели­
кого московского князя Дмитрия Ива­
новича еще больше усилила позиции 
этого города. 

6. По мнению Л. Н. Гумилева, пас-
сионарность (избыток биохимической 
энергии живого существа, проявляю­
щийся в способности людей к сверх­
напряжению) москвичей в эти столе­
тия была значительно выше, чем у 
жителей других княжеств. «С точки 
зрения пассионарной теории этно­
генеза, — писал Л. Гумилев, — причи­
на возвышения Москвы состоит в том, 
что именно Московское княжество 
привлекло множество пассионарных 
людей: татар, литовцев, русичей, 
половцев — всех, кто хотел иметь и 
уверенность в завтрашнем дне, и об­
щественное положение, сообразное 
своим заслугам. Всех этих пришель­
цев Москва сумела использовать, при­
меняясь к их наклонностям, и объеди­
нить единой православной верой. При 
этом на Москву большей частью шли 
люди энергичные и принципиаль­
ные... 

Пассионарный потенциал Москвы 
«возобладал» над богатствами Новго­
рода, удалью Твери и династически­
ми претензиями Суздаля». 

28. Многие историки (Р. Г. Скрын-
ников, Е. А. Федоров) считают, что, 
начав с защиты строгановской вотчи­
ны и обогащения, сознание казаков 
выросло до уровня понимания интере­
сов народа и государства Российского 
в целом. Не могло не сказаться на та­
ком решении и общение с коренными 
народами Сибири, притесняемыми ха­

ном Кучумом, который, как и раньше, 
довольно часто совершал набеги и на 
русские земли. 

29. Историк С. В. Бушуев отмеча­
ет, что любовь народа к Степану Рази­
ну проявлялась через умение атамана 
сыграть на его настроениях, необык­
новенная удачливость в начале своего 
дела, сила, удаль, широта... Было и 
стремление утвердить народно-утопи­
ческие идеалы воли и всеобщего ра­
венства. Был праведный гнев против 
бояр-изменщиков и лиходеев-приказ­
чиков. Все это вместе и породило ле­
генды о Стеньке, песни разинского 
цикла. 

То же, чем жил Сергий Радо­
нежский — вера в Бога, страдание, 
смирение — всегда или чаще всего да­
вались людям непросто, формирование 
этих черт происходило с большим тру­
дом: верующий в определенных усло­
виях быстро становился безбожником; 
разрушить, разделить чужое проще, 
чем создать и уберечь; смирение — это 
если до поры до времени и т. п. 

С учетом этих и других черт даже 
святые из числа монахов редко стано­
вились идеалом для народа. Да и жить 
в соответствии с монашескими идеала­
ми русскому человеку всегда пред­
ставлялось исключительно сложно. 

30. В 1492 г. истекало 7000 лет от 
«сотворения мира», и верующие на­
чали готовиться к этой дате как к 
«концу света». Ожидание пронизало 
многие сферы деятельности церкви. 
Обратите внимание, например, на ге­
ниальные иконы Андрея Рублева, про­
никнутые апокалипсическими настро­
ениями. 

Таким образом, Пасху не расписы­
вали по одной причине: «Зачем? Все 
равно конец мира». 

31. Русская православная цер­
ковь провозглашала князей святыми 
за их участие в принятии и распрост-
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ранении христианства на Руси (Ольга 
и Владимир I), страдание и терпи­
мость (Борис и Глеб), но главной из 
причин для канонизации была гибель 
за Русскую землю. Именно это обсто­
ятельство послужило основой для про­
возглашения святыми Мстислава Вла­
димировича, Игоря Олеговича, Всево­
лода Мстиславича, Михаила Черни­
говского, Александра Невского и др. 

32. И в XVII в., и ранее, и по­
зднее в России почти любой счет шел 
от мужских душ: количество крепост­
ных; наделение землей крестьянских 
хозяйств и т. д. Права мужчин, хозяев 
дома и семьи, превалировали над по 
существу, бесправными женщинами 
во всем, в том числе и в наследовании 
имущества и земли. 

33. Так сложилось на Руси, что 
народ всегда преклонялся перед царя­
ми, как Богом поставленными. Кроме 
того, ввиду менталитета россиян 
«стрелочниками» в бедственном поло­
жении народа принято было считать 
то ли бояр, то ли помещиков, потому 
что они были «ближе» к населению: 
казнили и миловали, решали их судь­
бы и т. п. До самого X X в. в России у 
народа не было и мысли выступить 
против царя, зато была масса акций 
протеста, направленных против мест­
ных господ. 

34. Действительно, не у одного 
великого князя и царя Руси (России) 
возникала мысль о введении образова­
ния хотя бы для части людей, так не­
обходимых для управления государст­
вом, и вынашивалась идея решать 
этот вопрос через приглашение специ­
алистов из Западной Европы. Но каж­
дый раз такие предложения встречали 
сопротивление со стороны церкви и 
ярых ревнителей старины. Они опаса­
лись проникновения в русские души 
«западной заразы», которая поколеб­
лет и православие, и «русскость», и, 

вероятно, их личное положение в об­
ществе. Эту боязнь впервые и реши­
тельно преодолел Петр I. 

35. Русская православная цер­
ковь никогда не делила своих прихо­
жан по национальному признаку. По­
этому в ее руководстве становились 
люди «от славянина до мордвина». 
Когда в середине XVII в. происходил 
раскол, никого из христиан вопрос о 
национальной принадлежности патри­
арха Никона и протопопа Аввакума 
совершенно не занимал: речь шла о ре­
лигиозных устоях и их реформирова­
нии. 

36. По Апокалипсису власть ан­
тихриста должна была продолжаться 
на земле два с половиной года — с 
1666 по 1669 г., а затем начаться све­
топреставление: солнце померкнет, 
звезды спадут с неба, сгорит земля, и, 
наконец, последняя труба архангела 
призовет на страшный суд праведных 
и грешных. Старообрядцы искренне 
верили в это и заранее готовились 
отойти в мир иной. 

37. Историк А. М. Панченко счи­
тает, что прилагательное «тишай­
ший» — это «титулярный элемент», 
«имеющий отношение не к лицу, а к 
сану, не к характеру монарха, а к его 
власти». Кроме того, надо помнить, 
что Михаил Федорович и Алексей Ми­
хайлович правили после страшного 
для России Смутного, мятежного 
времени. А как известно, в государст­
венной фразеологии «мятеж» про­
тивопоставляется «тишине». Из всего 
сказанного следует, что «тишайший 
монарх» — это «обладатель ти­
шины», т. е. монарх, способный и 
умеющий поддерживать должный по­
рядок. 

38. Россия в эти годы находилась 
в состоянии войны с Швецией. Петр I, 
готовясь к решающим сражениям с ко-
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ролем Карлом XII, стремился обеспе­
чить надежный тыл. Он полагал, что 
решить эту крайне важную задачу 
можно быстрее мирным путем, чем с 
применением вооруженных действий, 
т. е. без физического уничтожения 
восставших. 

39. Дело в том, что Петр I мало 
доверял великороссийским архиере­
ям. Это вытекало из событий, в кото­
рых целый ряд высокопоставленных 
священников проявили себя как при­
верженцы старины, противники всего 
нового, особенно идущего с Запада. 

Петр I, как известно, насаждал 
многие порядки, характерные для ев­
ропейских стран, что вызывало от­
крытое и скрытое недовольство со сто­
роны великорусской церкви. Малорос­
сы же, будучи ближе к Европе (Укра­
ина на протяжении длительного 
времени находилась под властью Лит­
вы и Польши), были терпимее к запад­
ному образу жизни, что и устраивало 
царя. 

40. После смерти сына Петра I 
царевича Алексея царь издал указ о 
престолонаследии, согласно которому 
власть передавалась не от отца к стар­
шему сыну (дочери), как это было при­
нято в монархиях, а в зависимости от 
желания императора. Однако Петр I, 
умирая, не успел назвать имя наслед­
ника престола. Когда придворные ос­
торожно настояли, чтобы царь своей 
рукой написал имя такового, уже сла­
беющий Петр I успел вывести всего 
два слова: «Отдайте все...» Кому хотел 
первый император России отдать 
власть, для истории навсегда осталось 
загадкой. 

Началась борьба за трон. Новая 
знать, выросшая при Петре I, высту­
пила за Екатерину I. Родовая знать — 
за Петра П. Сила оказалась на сторо­
не первых во главе с А. Д. Меншико-
вым. Так полуграмотная мещанка 

Марта Скавронская стала императри­
цей России. 

41. Наследство от Петра осталось 
очень трудное. Бесконечные войны с 
Турцией, Швецией и Персией, пост­
ройка флота и новой столицы — 
Санкт-Петербурга, всесторонние ре­
формы потребовали огромных затрат, 
что болезненно отразилось на состоя­
нии государства. Народ страдал от по­
винностей и налогов, жестокие неуро­
жаи 20-х гг. XVIII в. привели к голоду 
значительную часть россиян. Бегство 
простолюдинов приобрело массовый 
характер. Все эти обстоятельства и вы­
нуждены были учитывать бывшие 
сподвижники Петра I, ставшие прави­
телями России. Они начали менять 
петровскую политику, сокращая госу­
дарственные расходы, облегчая подат­
ные тяготы народа. Были приостанов­
лены или отменены наиболее амбици­
озные планы Петра, в том числе по 
реализации имперской политики на 
Западе и Востоке. Не исключается, 
однако, и наличие в бывшем окруже­
нии Петра I реформаторов-имитато­
ров, внешне поддерживавших преоб­
разования, а внутренне никогда не со­
глашавшихся с ними. 

42. Екатерина И, лично приняв 
православие, свое рациональное и 
прагматичное сознание изменить не 
смогла, да и не хотела. 

Религию она видела как помощни­
цу самодержавия для управления об­
ществом. Меры императрицы, несмот­
ря на сопротивление и осуждение пат­
риархией и частью верующих, значи­
тельно уменьшили влияние церкви на 
жизнь государства. Этого-то и добива­
лась Екатерина П. 

43. Нововведения, ввиду непро­
должительного царствования Павла I 
(1796—1801), не успели коренным об­
разом повлиять ни на перестройку 
действующей армии, ни тем более на 



Ответы на задачи 105 

полководческий и флотоводческий та­
ланты А. В. Суворова и Ф. Ф. Ушако­
ва. Ведь отмеченные победы происхо­
дили далеко за пределами России, сле­
довательно, за стратегию и тактику 
ведения боя отвечали не царь и «пар­
кетные шаркуны» в Петербурге, а пре­
красные военачальники на местах 
битв. 

44. Основных причин опереже­
ния Англией России в производстве 
чугуна три. Одна, главная, состоит в 
том, что Англия развивалась на капи­
талистическом способе производства, 
а Россия по-прежнему находилась в 
самодержавно-крепостническом со­
стоянии. 

Другая — политические и социаль­
ные институты Англии были несрав­
нимы с теми же в России: с той 
стороны — демократия, парламента­
ризм, юридически свободное населе­
ние; с этой — самодержавие, крепост­
ничество, отсутствие элементарных 
свобод у граждан, прессы и т. д. 

Третья — значительные матери­
альные затраты, понесенные Россией 
в войнах с Францией в первые 14 лет 
XIX в. Вложенные в экономику, эти 
деньги конечно же оказали бы сущест­
венное влияние на дальнейший подъ­
ем отечественной промышленности. 

45. Александр I во многом прово­
дил екатерининскую политику «про­
свещенного абсолютизма», которая со­
риентирована на создание «цивилизо­
ванного» образа России в глазах евро­
пейцев. Лучшего места для такой 
рекламы, чем граничащие с Западом 
земли, придумать было нельзя. 

Кроме того, жители Финляндии, 
Польши, Прибалтики вплотную со­
прикасались с западной цивилизацией 
и хорошо знали, что такое свобода, де­
мократия, и ликвидация или ущемле­
ние этих благ часто оборачивалось 
сильным противостоянием царскому 
режиму. Достаточно вспомнить, как 

ограничения демократии в Польше 
дважды в XIX в. приводили ее народ к 
восстанию (1831, 1863 гг.). 

46. В начале XIX в. сделать это 
было невозможно. Данное утвержде­
ние можно отнести за счет неосведом­
ленности автора в военно-стратегиче­
ских вопросах либо механического за­
имствования этого материала у такого 
же «стратега». 

47. Ответить на этот вопрос одно­
значно невозможно, так как от самого 
Наполеона в этом плане никакой ин­
формации не осталось. Однако можно 
полагать, что Наполеон не верил, что 
крестьяне, получив свободу, станут 
его союзниками. Почему? Опыт Испа­
нии, где он отменил феодальные при­
вилегии дворянства и церкви и унич­
тожил инквизицию, не помог удер­
жать страну в узде. Кроме того, мысль 
об отмене крепостного права в России 
была подсказана ему слишком поздно: 
его армия уже трещала по швам, а 
крестьяне вошли во вкус борьбы с за­
хватчиками и будучи крепостными. 

Он прекрасно был осведомлен о пар­
тизанской войне в России, основную 
силу которой составляли крепостные 
крестьяне, о том, как крепостные, став 
солдатами, грудью закрывали от пуль 
своих командиров, хозяев-крепостни­
ков, не так давно поровших их кнутом 
на конюшне и т. п. Наполеон был до­
статочно умен, чтобы не понять русско­
го мужика и не принять очередного оп­
рометчивого решения. 

48. Власти предержащие в России 
всегда или почти всегда при проведе­
нии реформ или преобразований до 
времени держали народ в неведении. 

Причин замалчивания царским 
правительством организации военных 
поселений, пожалуй, две. Во-первых, 
царь опасался, что распространение 
информации о предстоящем акте 
преждевременно, ибо могло вызвать 
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неверное, даже извращенное толкова­
ние в армии и народе, а следователь­
но, и непредсказуемые последствия. 
(Достаточно вспомнить отмену крепо­
стного права в России: стоило просо­
читься информации в крестьянскую 
среду лишь о намерении изменить их 
жизнь, как в некоторых местах дошло 
до открытого недовольства, хождение 
различных слухов и догадок будоражи­
ло определенную часть крестьянства.) 

Во-вторых, в России власти редко 
когда советовались с народом, всегда 
разрабатывали реформы в глубокой 
тайне и предпочитали ставить людей 
перед фактом. Может, поэтому у нас 
реформы чаще оставались незавер­
шенными, так как не учитывали или 
мало учитывали настроения и потреб­
ности народа. Это, кстати, характерно 
и для советского, и для современного 
периода истории России. 

49. Виновны и Шварц, и сол­
даты — зачинщики бунта. Шварц — 
за не предусмотренные никакими рег­
ламентами издевательства над солда­
тами, солдаты — за организацию бун­
та и групповое неповиновение, что ка­
тегорически запрещалось уставом. 

Государь Александр I помиловал и 
командира, и солдат: Шварц был из­
гнан из армии; солдаты вместо пове­
шения были пропущены сквозь палоч­
ный строй и отправлены на каторгу. 

50. В представлении крестьян 
дворяне ничего не могли дать им хоро­
шего, от них всегда исходило лишь 
зло. Поэтому свое освобождение они 
связывали только с царем, что приво­
дило к негативному восприятию всего 
того, что было направлено против не­
го. Подавление бунтов и расправа над 
бунтарями были поняты селянами как 
вполне справедливое наказание барам. 
Крестьяне говорили: «Начали бар ве­
шать и ссылать на каторгу. Жаль, что 
не всех перевешали. Хоть бы одного 
кнутом отодрали и с нами поравняли. 

Долго ли, коротко ли, им не миновать 
этого». 

51. Эти строки проникнуты не от­
речением от Родины, не унижением 
русского народа, а болью за него, ис­
тинным патриотизмом, который, по 
словам В. Г. Белинского, «обнаружи­
вается не в одном восторге от хороше­
го, но и в болезненной враждебности к 
дурному, неизбежно бывающему во 
всяком отечестве». 

52. Похоже, что царское прави­
тельство не желало «раздувать» этот 
вопрос до общеевропейского уровня. 
Оно рассматривало польскую пробле­
му как внутреннюю и решало ее вне 
взаимодействия с другими странами. 
Издание же журнала в значительной 
мере усилило бы критику со стороны 
западных государств в адрес России 
как страны, подавляющей права свое­
го же народа. 

53. Исторический опыт показы­
вает, что побежденные страны, как 
правило, ищут неординарные пути по 
ликвидации последствий проигран­
ной войны, часто находят их и выры­
ваются в своем развитии вперед. Так 
было с посленаполеоновской Франци­
ей, которая в череде революций (1830, 
1848, 1870 гг.) активно искала выход 
из кризисной ситуации, Германией 
после первой и второй мировых войн, 
Японией после второй мировой войны 
и т. д. Победители же часто вместо по­
иска новизны успокаиваются, мало 
что меняют в экономической и полити­
ческой жизни и оказываются на обочи­
не цивилизации. Так произошло с Рос­
сией после победы над Наполеоном. 

Другое дело, когда Россия проигра­
ла Крымскую войну 1853—1856 гг. 
В стране было отменено крепостное 
право, успешно проведены судебная, 
земская, военная и другие реформы, 
что к концу XIX в. вывело Россию в 
число бурно развивающихся государств. 
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54. Крестьяне поняли службу на 
флоте и в ополчении как вексель на их 
освобождение от крепостного права 
после войны, хотя в царских указах об 
этом не было сказано ни слова. Но 
молва есть молва, и российский народ 
часто бывает подвластен ей. 

55. Александр I и Николай I, су­
дя по всему, побаивались «удавки», 
постигшей Павла I. Александра II су­
мели убедить, что угроза слева страш­
нее сопротивления справа. Унаследо­
ванные от отца шеф жандармов 
А. Ф. Орлов, «вешатель» М. Н. Му­
равьев, умный, но консервативный 
П. П. Гагарин и др. все равно должны 
были сопротивляться, но на убийство 
царя пойти не могли (и это подтверди­
ла история). Бунт же снизу, случись 
он по причине жестокого угнетения 
крепостных крестьян, не пощадил бы 
никого (Александру II частенько напо­
минали о разинщине и пугачевщине). 
Никак нельзя снимать со счетов, нако­
нец, понимание царем и его едино­
мышленниками необходимости лик­
видации российского рабства, которое 
стало анахронизмом. 

56. Надо помнить, что в год отме­
ны крепостного права Россия явля­
лась сельскохозяйственной страной. 

С точки зрения юридической 
крестьяне становились свободными 
обывателями, следовательно, могли 
свободно вести свое хозяйство или ра­
ботать по найму, что конечно же спо­
собствовало развитию капитализма. 
С точки зрения производственных от­
ношений они, выйдя из зависимости 
от помещика, тут же попадали в зави­
симость от общины. Это обстоятельст­
во тормозило развитие капитализма. 

Если же смотреть с точки зрения 
развития классического капитализ­
ма, то, конечно, России было необхо­
димо ввести демократические формы 
управления государством, фермеризо-

вать крестьянина и т. п., что получило 
начало лишь в ходе революции 1905— 
1907 гг. 

57. Модернизация пороховой про­
мышленности — дело дорогое. Еще 
дороже стоило строительство новых 
заводов. Но денег в государственной 
казне на такие преобразования не бы­
ло. Не было и соответствующих тех­
нологий. Единственным выходом ос­
тавалось привлечение частного капи­
тала, что и было сделано: в Россию 
строить пороховой завод приехали не­
мцы. 

58. Александр II и канцлер 
А. М. Горчаков считали, что отказ 
России от участия в Берлинской кон­
ференции может вызвать осложнения 
с западноевропейскими странами, 
вплоть до новой войны. Выдержать же 
очередную войну, по их мнению, Рос­
сия уже не смогла бы. 

Есть и другая точка зрения на этот 
счет. Не очень дальновидный во вне­
шнеполитических вопросах царь (че­
го только стоит продажа Аляски за 
бесценок в 1867 г.) и престарелый 
канцлер (в 1878 г. ему исполнилось 
80 лет) не смогли выработать свойст­
венной концу XIX в. активной внеш­
ней политики, которая смогла бы за­
ранее унять аппетиты западноевро­
пейских стран на пирог победителя в 
войне на Балканах. 

59. Ответ на вопрос включает три 
положения. 

Во-первых, действительно рефор­
мы нигде и никогда не дают тут же 
положительных результатов. Алек­
сандровские реформы требовали ог­
ромных затрат. Так, полмиллиарда 
рублей пошло на реализацию кресть­
янского вопроса. Затраты на образова­
ние выросли в 10 раз, на реформирова­
ние армии — в 2 раза. Один миллиард 
рублей ушел на строительство желез­
ных дорог и т. д. 
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Во-вторых, реформы 60—70-х гг. 
мало затронули промышленность. Не­
комплексное реформирование не мог­
ло не сказаться на ее росте. А про­
мышленность в условиях капитализа­
ции играла главенствующую роль и, 
следовательно, влияла на благосостоя­
ние народа. 

В-третьих, реформы в России вви­
ду особой ментальности россиян всег­
да проходят медленно, часто вхолос­
тую, хотя при этом расходуются зна­
чительные денежные средства. 

60. Дело в том, что в соответствии 
с проводимыми реформами в России 
утверждался суд присяжных. Так 
вот, такой суд, выслушав аргументы 
всех сторон, пришел к выводу, что 
В. Засулич не виновна, ибо своим ак­
том она осуществила месть за своего 
товарища, незаслуженно понесшего 
наказание, будучи в тюрьме. 

В 70-е гг. XIX в. более 200 человек, 
привлеченных к ответственности по 
политическим делам, были оправда­
ны судами присяжных. В дореформен­
ное время их всех ожидало бы суровое 
наказание. 

61. Суть ответа— в понимании 
рыночных отношений. Рынок не знает 
границ. А цена продукции зависит от 
уровня развития государств. 

Россия в конце XIX в. значительно 
отставала от Англии, Франции, Герма­
нии, что и вызывало неконкурентоспо­
собность многих российских видов 
продукции на международном эконо­
мическом рынке. 

Кроме того, бурно развивающаяся 
промышленность России требовала 
безотлагательного потребления значи­
тельного объема различных видов 
сырья, поэтому максимально исполь­
зовались как внутренние, так и внеш­
ние ресурсы. 

62. По этому вопросу нет одно­
значного ответа. 

Во-первых, революция в России 
уже назревала, коль сам министр 
внутренних дел думал, как ее предотв­
ратить. 

Во-вторых, войны, как правило, ес­
ли они страной проигрываются, чаще 
всего приближают ее к революции 
(как, к примеру, первая мировая вой­
на приблизила Февральскую и Ок­
тябрьскую революции). 

В-третьих, необходимо выявить, в 
какой мере война влияет на экономи­
ческое положение жителей и насколь­
ко они понимают ее (войны) необходи­
мость для страны. 

Исходя из сказанного, можно сде­
лать вывод: революция в России наз­
ревала; победоносная война могла 
сдержать революцию; поражение в 
войне приблизило ее. Кроме назван­
ных факторов имеется еще несколь­
ко, вплоть до своевременного и вдум­
чивого проведения необходимых ре­
форм, хотя бы тех, которые вызвала 
революция 1905—1907 гг. (учрежде­
ние Государственной думы, многопар­
тийность в стране и легальное сущест­
вование партий, свобода слова и так 
далее). 

63. В. И. Ленин, большевики де­
лали ставку на принцип: «Чем хуже 
самодержавию, тем лучше для дела 
революции». Поэтому они желали по­
ражения своему правительству в рус­
ско-японской войне. На их взгляд, 
просчеты правительства в войнах 
должны были неизбежно привести к 
революции, что в итоге и произошло. 

64. В поисках ответа на этот воп­
рос надо в первую очередь иметь в ви­
ду ментальность россиян, одним из 
факторов складывания которой явля­
лась многовековая общинность. Кроме 
того, вышедший из общины крестья­
нин-единоличник лишался прав на 
собственность общины, на ее поддерж­
ку в случае стихийного или какого-то 
другого бедствия и т. д . Тем не менее 
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правительство, предоставив крестья­
нам льготы при выходе на отруб или 
хутор, гарантировав им помощь в слу­
чае необходимости, добилось того, что 
в первые 8 лет реформы каждый 4—5-й 
крестьянин вышел из общины. 

65. Чины армии и флота не до­
пускались к участию в выборах в госу­
дарственные органы власти, исходя из 
постулата «Армия вне политики». 
Кстати, такое положение включено в 
конституции некоторых стран и сего­
дня. 

В современной России военнослу­
жащие имеют полное гражданское 
право выбирать и быть избранными в 
любые органы власти. 

66. Крестьянская община, прони­
зывающая значительную часть рос­
сийского общества со времени Древне­
русского государства на этапе капита­
листического развития становится 
своеобразным тормозом. 

В России в 1903 г. полным ходом 
шла работа по подготовке крестьян­
ской реформы (началась в 1906 г.), ко­
торая по своему характеру была капи­
талистической: общины должны бы­
ли распасться на фермеров-единолич­
ников, ни в чем не зависимых друг от 
друга. Так что акт 1903 г. как бы 
предвосхищал фермеризацию сельско­
го хозяйства и открывал новую эпоху 
жизнедеятельности крестьян россий­
ской деревни. 

67. Причин вступления России в 
первую мировую войну несколько. 

Во-первых, Россия имела свои гло­
бальные интересы (в первую очередь 
на Балканах). 

Во-вторых, Россию в войну толка­
ли международные обязательства пе­
ред союзниками (Францией, напри­
мер), солидарность с братьями-славя­
нами (сербами, к примеру). 

В-третьих, Николай II ни в каких 
вопросах не отличался дальновидно­

стью политика. В его двадцатитрехле­
тнее царствование произошли гранди­
озная давка на Ходынке, позорно про­
игранная русско-японская война 
1904—1905 гг., первая мировая война, 
наконец, две революции, отречение от 
престола. Так что не мог он предвидеть 
последствия и этой войны. 

В-четвертых, патриотический по­
рыв россиян, направленный против 
Германии. Достаточно отметить, что 
96 процентов призывников оперативно 
явились на сборные пункты, офицеры 
запаса, не получившие командных 
должностей, шли в армию рядовыми 
солдатами. 

Эти и другие факты затмили разум 
политиков (даже оппозиционная ца­
рю Дума проголосовала за военный 
бюджет), и царь ринулся в пучину 
бойни, забыв о неготовности, недо-
строенности, недореформированности 
и т. п. всего того, что традиционно 
обеспечивает успешное ведение вой­
ны. 

68. Русская армия действитель­
но стала враждебной царю в начале 
1917 г. К этому вело все: затянувшая­
ся война, поражения на фронтах, 
большие потери в живой силе, безоб­
разное снабжение солдат продовольст­
вием и боеприпасами, внесение поли­
тическими партиями смуты в армию 
и т. д. Во всяком случае, когда царь 
был отстранен от трона, защищать его 
оказалось некому: Россия смахнула 
самодержца, словно пылинку с плеча, 
легко и незаметно. 

69. Историк В. П. Булдаков счи­
тает, что интеллигентов прежний ре­
жим не устраивал «невозможностью 
быть услышанным, хотя говорить им 
в предреволюционные годы было до­
зволено и больше, и громче. Для рус­
ского интеллигента обычно речь идет 
не о кресле, а о том, чтобы он ногой от­
крывал дверь к тому человеку, кото­
рый в кресле, дабы тот его выслушал и 
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посоветовался с ним». Опыт показал, 
что и в этой скромной демократиче­
ской мечте интеллигенту вскоре было 
отказано. 

70. Идея созыва демократиче­
ским путем избранного Учредительно­
го собрания пользовалась большой по­
пулярностью в народе. Это хорошо 
чувствовали большевики и, заранее 
не воспринимая Учредительное собра­
ние как форму будущей власти, тем не 
менее выступали за него, демонстри­
руя свою демократичность и солидар­
ность с народом. 

71. При формировании Советов 
большевики где просчитались, где не 
сумели повлиять на крестьянские мас­
сы, и в целом органы власти на местах 
оказались им не совсем угодными: 
крестьяне избирали в них часто зажи­
точных, толковых, а то и откровенно 
богатых сельчан. Ясно, что такой со­
став Советов устраивал эсеров, но не 
господствующую власть. Вот тогда-то 
и возникла идея о создании комите­
тов бедноты из сельских пролетариев. 
Естественно, что не лучшая часть де­
ревни (бедняки) могла в большей мере 
«разделять и властвовать», чем управ­
лять и хозяйствовать, что вызывало 
раздражение у многих крестьян. Через 
полгода комбеды были распущены. 

72. На время убийства эсерами 
немецкого посла В. Мирбаха (1918 г.) 
обстановка на фронтах первой миро­
вой войны была явно не в пользу Гер­
мании. Вновь открывать боевые дейст­
вия против России у Германии просто 
не было сил. Ей надо было сосредото­
читься в борьбе против Англии и 
Франции на западном фронте. И по­
том, убийство посла, как, скажем, 
убийство Фердинанда, не могло послу­
жить даже поводом к войне: шел 
1918 г., а не 1914 г., и Германия не 
могла уже диктовать свою волю даже 
недостаточно сильным «обидчикам». 

73. Гражданская война в Рос­
сии — процесс необыкновенно слож­
ный. Если говорить о точке зрения 
В. В. Шульгина, то прежде всего необ­
ходимо напомнить обстоятельства, в 
которых автором была написана «Апо­
логия Ленина», цитата из которой 
приводится в задаче. Труд создан 
Шульгиным после отбывания тюрем­
ного заключения в Советском Союзе 
(1958 г.). 

Второе — о виновниках Граждан­
ской войны в России. Диалектически 
так не бывает, чтобы в многосторон­
ней борьбе не на жизнь, а на смерть 
была виновна одна группа людей, 
один класс, одна сторона. Так что ви­
новны в общероссийском побоище 
1917—1922 гг. и красные, и белые, и 
«зеленые», и целый ряд стран, осу­
ществлявших интервенцию в Россию. 
В истоках же Гражданской войны ле­
жали отсталость России, первая миро­
вая война, Февральская и Октябрь­
ская революции. 

Третье — о приемлемости заповеди 
непротивления злу насилием. Надо 
сказать, что российский народ, как 
никакой другой, выполняет эту запо­
ведь, но до определенного предела. 
Эти пределы в X X в. достигли крити­
ческой точки в феврале и октябре 
1917 г. 

74. Известно, что на начальном 
этапе преобразований после Октябрь­
ской революции большинство кресть­
ян и жителей национальных окраин 
заняли либо выжидательную, либо 
враждебную позицию к новой власти. 
Однако вскоре их отношение к Сове­
там стало меняться в связи с реализа­
цией Декрета о земле: крестьяне, 
242 наказа которых были, хотя и вы­
нужденно, но все же учтены больше­
виками, стали получать или захваты­
вать землю, которая не так давно была 
помещичьей или государственной. Бе­
лые нещадно пороли крестьян за пере­
дел земель, чем вызывали к себе нена-
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висть. Большевики же по-прежнему 
утверждали лозунг «Земля — крестья­
нам», который конечно же импониро­
вал большинству населения России, в 
том числе и народам окраин, у кото­
рых с владением землей до революции 
дело обстояло гораздо сложнее, чем в 
Европейской России или Сибири. Это 
земельное обстоятельство в значитель­
ной мере и предопределило отношение 
крестьян к красным и белым. 

75. Итак, 100-тысячная армия во 
главе с генералом Врангелем бежала 
из Крыма. Этому событию способство­
вал ряд объективных и субъективных 
факторов. 

Объективно к тому времени Крас­
ная Армия многократно превосходи­
ла в численности Белую, в том числе и 
на юге России. И хотя войны не всегда 
выигрываются только числом, тем не 
менее шансов на победу у Врангеля не 
оставалось. 

Но здесь важен и субъективный 
фактор. Белые были основательно де­
морализованы. Последним шансом в 
своем спасении (и победе) они счита­
ли неприступный, как им казалось, 
Перекоп. Когда же этот перешеек был 
довольно неожиданно для них про­
рван красными, в армии наступила 
паника, а отсюда неразбериха, неуп­
равляемость, неподчинение, бегство к 
морю и далее в Турцию. 

76. Большевистская Россия от-
торгнула от себя до 2—3 миллионов 
«не пришедшихся ко двору» россиян. 
Изгнанниками, добровольными и при­
нужденными, стали представители 
буржуазии, интеллигенции, офице­
ры, часть солдат. 

Оказавшись в основном в европей­
ских странах, они сделали некоторые 
попытки объединить усилия по лик­
видации большевистского строя в Рос­
сии. Но у них, даже самых активных 
и влиятельных, не оказалось объеди­
няющей идеи. Часть эмигрантов рато­

вала за реставрацию на родине монар­
хии, часть выступала за возврат к бур­
жуазному строю и т. д. Единого авто­
ритетного центра, координирующего 
усилия всех недовольных, создать так 
и не удалось. И это неудивительно: ес­
ли в годы гражданской войны не смог­
ли объединиться в единую силу 
А. И. Деникин, А. В. Колчак, интер­
венты и пр., то как подобный вопрос 
можно было решить в эмиграции? 

Нельзя сбрасывать со счетов и мо­
ральное состояние остатков белых во­
оруженных формирований: оно было 
подавленным. 

Кроме того, несмотря на предпола­
гаемую материальную иностранную 
помощь, достаточных средств на со­
здание боеспособных частей для похо­
да на Советы не было. Офицеры и сол­
даты бросились на поиски хотя бы ка­
кой-то работы, чтобы просто физиче­
ски выжить. 

77. Да, действительно, в чем-то 
Советский Союз «пробежал» 50— 
100-летнее расстояние за 10 предвоен­
ных лет: успехи в экономическом, со­
циальном и культурном развитии бы­
ли огромными. 

Но во многом Советский Союз до 
50—100-летнего рубежа так и «не до­
бежал». «Бежать» сверхускоренно, 
ценой невероятных усилий народа 
нам пришлось в годы Великой Отече­
ственной войны, только цель «бега» 
была другой: выжить. Цена оказалась 
сверхвысокой — только погибших до 
27 миллионов человек. Тем не менее 
мы догнали и перегнали передовые 
страны, но только по производству 
средств ведения войны. И выжили. 
В последующие годы лозунг «До­
гнать и перегнать» не снимался с по­
вестки дня. Однако этот лозунг чаще 
всего по-прежнему находил реализа­
цию в военной области, хотя бесспор­
ным было наше первенство в освоении 
космоса, в области образования, в раз­
витии фундаментальных наук и т. д . 
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78. Конечно, нельзя списывать 
со счетов, что православие на Руси 
часто внедрялось через насилие (князь 
Владимир в 988 г. перед крещением 
послал своих людей по всему Киеву 
сказать: «Если не придет кто завтра на 
реку... — будет мне врагом». А в Нов­
городе три года спустя Добрыня с Пу-
тятой внедряли веру «огнем и ме­
чом»), как и то, что веру в Бога значи­
тельная часть россиян обретала через 
внушение, а не осознание, поверхност­
но, а не глубинно (опросы верующих 
показали, что даже по одной молитве 
полностью мало кто знает, а «диалог» 
с Богом чаще ограничивается лишь 
просьбами). Но главное же — это тер­
рор против священнослужителей, раз­
вернувшаяся всеобъемлющая, мощ­
ная антирелигиозная пропаганда, ор­
ганизованная партией. коммунистов. 
Она охватила все институты общества 
от детского садика до дома для преста­
релых. В стране разрушались церкви, 
многие священнослужители подверг­
лись репрессиям, глубоковерующие — 
дискриминации. Ни один гражданин, 
верующий в Бога, не мог продвинуть­
ся по служебной лестнице. 

79. Акцию по расширению границ 
СССР в предвоенные годы можно было 
бы в чистом виде расценить как воз­
врат территорий России, отторгнутых в 
1918—1920 гг. Но, во-первых, расши­
рение границ Советского Союза стало 
возможным на основе секретных до­
полнительных протоколов с гитлеров­
ской Германией; во-вторых, как отме­
чают авторы учебного пособия «Исто­
рия Отечества. X X век» В. П. Дмит-
ренко, В. Д. Есаков, В. А. Шестаков, 
«советская власть пришла на вновь 
присоединенные территории, к со­
жалению, вместе с ускоренной наци­
онализацией, разгромом интеллиген­
ции, насильственной коллективизаци­
ей и репрессивной политикой». 

В 1989 г. официальная оценка про­
веденным в предвоенные годы мерам 

по возврату отторгнутых территорий 
была такой: «...В великодержавной 
манере осуществил (Сталин. — Авт.) 
возвращение в состав Союза Бессара­
бии, восстановление советской власти 
в республиках Прибалтики. Все это 
деформировало советскую политику и 
государственную мораль». 

80. «Борьба» со своим культом 
носила у И. В. Сталина имитацион­
ный характер. Согласитесь, для запре­
щения издания «Рассказов о детстве 
Сталина» ему, это в 1938 году-то, до­
статочно было поднять телефонную 
трубку, выдать команду «Не изда­
вать!», и вопрос был бы решен. Ан нет, 
он пишет письмо, а И. В. Сталин не 
часто писал, да не куда-нибудь, а аж в 
Детиздат... Для истории, что и требо­
валось, письмо сохранилось, равно 
как и сыграло «положительную» роль 
в имитации борьбы против самого себя 
в 30-е гг. 

Кстати, И. В. Сталин в 20—30-е гг. 
неоднократно проявлял себя этаким 
«демократом»: чего только стоят его 
заявления об освобождении с поста 
генсека или о предполагаемых преем­
никах, которые вскоре попадали в за­
стенки НКВД и насильственно лиша­
лись жизни. 

81. Да, действительно, советской 
разведке были известны данные о под­
готовке Гитлера к войне с Советским 
Союзом (даже день нападения был из­
вестен точно). Предприми руководи­
тель страны меры упреждения, и на­
чало войны не стало бы столь сокру­
шительным поражением для Красной 
Армии. Но И. В. Сталин считал (или 
хотел, чтобы так было), что войны с 
Германией можно избежать, и все раз­
ведчики и руководители военных ве­
домств, чьи данные или точки зрения 
не совпадали со сталинскими, стано­
вились «врагами народа» с соответст­
вующими последствиями. Дело дохо­
дило до абсурда: война «девятым ва-
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лом» уже катила по российским про­
сторам, а следствия по лицам, еще до 
войны предупреждавшим о неизбеж­
ности войны, продолжались. 

Культ личности Сталина, как и лю­
бого другого лица, не позволял свобод­
но, без страха за свою жизнь и поло­
жение высказывать точку зрения ни 
одному гражданину — от крестьяни­
на до министра, каким бы оно важным 
и полезным для общества ни было. 

82. При выработке ответа необхо­
димо учитывать три основных факто­
ра. Первый. Особенность российского 
человека достигать в определенных 
условиях наивысшего, не свойствен­
ного никакому другому народу напря­
жения физических и духовных сил. 

Второй. Советские люди, кладя на 
алтарь Отечества свои силы, глубоко 
осознавали цель войны — освобожде­
ние от фашистских захватчиков. Они 
понимали, что каждый новый авто­
мат, каждый дополнительный снаряд, 
каждый руками по зернышку собран­
ный килограмм хлеба приближал их 
победу. И эта вера помогала творить 
чудеса. Третий. Несмотря на дикта­
торство И. В. Сталина, экономический 
строй в Советском Союзе оказался зна­
чительно жизнеспособнее, чем в Герма­
нии. 

83. Дискуссии о причине задерж­
ки с открытием второго фронта союз­
никами СССР продолжаются. Какие 
только причины не высказывают те, 
кто оправдывает действия США и 
Англии в этом вопросе — даже погода 
им мешала. (Кстати, А. Гитлеру она 
тоже «мешала», одним русским вроде 
как благоприятствовала.) 

Оправданными, на наш взгляд, мо­
гут быть две версии, рассматривае­
мые вкупе. Во-первых, недостаточной 
способностью командования союзных 
армий организовывать масштабные 
операции типа открытия второго 
фронта в условиях ведения боевых 

действий в Европе, Азии и Африке од­
новременно. 

Во-вторых, нельзя забывать, что 
США и Англия не всегда стремились к 
действиям, которые были бы макси­
мально выгодны Советскому Союзу. 
Неприятие социализма никогда не 
снималось с повестки дня ведущих 
капиталистических стран и особенно 
их руководителей, как, например, 
У. Черчилля. Поэтому союзники с от­
крытием фронта особенно не торопи­
лись. 

84. Конечно, с нравственной точ­
ки зрения Советский Союз, вынесший 
на своих плечах основную тяжесть 
войны, должен был бы дополнительно 
даже что-то получить, а не то что ко­
му-то платить. Кстати, если бы 
И. В. Сталин пошел на реализацию 
плана Д. Маршалла, то такое могло бы 
и произойти. Но идеология в стране 
всегда ставилась выше экономики. 

С другой стороны, обязательства 
есть обязательства и по ним платить 
надо. Так что с точки зрения междуна­
родного права США имели все основа­
ния требовать от СССР платы за пос­
тавки по ленд-лизу. 

85. «Ворон ворону глаз не вы­
клюет» — гласит пословица. В совре­
менных условиях Япония несравнен­
но ближе к США и Англии, чем Рос­
сия к этим же странам. Их интересы, 
общественно-государственный строй 
и т. п. во многом совпадают. Признай 
сейчас публично те же американцы 
абсолютное право России на Куриль­
ские острова — и у них будут огром­
ные политические и торгово-экономи­
ческие неприятности от японцев. От 
России же американцам в современ­
ных условиях ждать особых неприят­
ностей не приходится, наоборот, они 
могут сделать их России. 

Япония, чувствуя молчаливую под­
держку со стороны бывших противни­
ков, все настойчивее заявляет свое 
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право на владение основной частью 
Курильской гряды. Только на этих ус­
ловиях она готова подписать мирный 
договор с Россией, который так и не 
заключен, несмотря на то что война 
закончилась более 50 лет назад. 

86. Экзекуции, подобной 30-м гг., 
не произошло по нескольким причи­
нам. Во-первых, И. В. Сталин не ве­
рил, что Г. К. Жуков готовит заговор 
против него. Во-вторых, авторитет 
И. В. Сталина был настолько велик, 
что и Г. К. Жуков не мог затмить его. 
В-третьих, И. В. Сталину, видимо, бы­
ло достаточно через Л. П. Берию рас­
пустить слухи о «деле Жукова», чтобы 
поставить полководца «на свое место». 
Наконец, в-четвертых, чтобы не делить 
славу в Великой Отечественной войне, 
И. В. Сталин не дал Г. К. Жукову выс­
шего командного поста — министра Во­
оруженных Сил, как он заслуживал, и 
отправил его командовать второстепен­
ными округами — Уральским и Одес­
ским. 

87. Сталинцы составляли не толь­
ко президиум съезда КПСС. Они 
сплошной массой размещались и в за­
ле. То есть свои аплодировали своим. 
Кроме того, к особенности российской 
ментальности относится и такой фак­
тор, как сваливание вины на одно ли­
цо, на барина, остальные будто бы ни 
при чем. У громко аплодировавших 
делегатов рыльце было в неменьшем 
пушку, чем у адресата рукоплеска­
ний, только, может быть, несколько 
другом масштабе. Для них выходило, 
что, если не поддержать Н. С. Хруще­
ва, В. М. Молотова, Л. М. Кагано­
вича, К. Е. Ворошилова, значит, по 
существу, выступить против самих се­
бя. 

88. Н. С. Хрущев слыл хитрым и 
изворотливым политиком сталинского 
типа. Он не мог не понимать, что вес, 
авторитет Г. К. Жукова, сыгравшего 

решающую роль в сохранении высше­
го руководящего поста за Н. С. Хру­
щевым сегодня, завтра может быть ис­
пользован в его же смещении, и ника­
кие силы ему уже не помогут. Види­
мо, поэтому Н. С. Хрущев, убрав со 
своего пути открытых противников, 
решил избавиться и от сильных, очень 
сильных друзей, чтобы в последую­
щем не возникли новые проблемы в 
борьбе за власть. 

В конце концов Н. С. Хрущев про­
считался. В 1964 г. он, не получив 
поддержки у министра обороны и 
председателя КГБ, был в результате 
кремлевского переворота освобожден 
от всех занимаемых им постов. 

89. Сама марксистско-ленинская 
идеология не располагала к постоян­
ному поиску, реформам, преобразова­
ниям. Догматизм, консерватизм, од­
нообразие настолько вошли в жизнь 
руководства страны, что все, кто пы­
тался что-то изменить, реформировать 
(а это стремились сделать наиболее 
способные личности), попадали в опа­
лу. Так было не только в советское 
время. Обратите внимание на судьбу 
русских реформаторов А. Ф. Адаше-
ва и А. П. Волынского, М. М. Спе­
ранского и Александра II, С. Ю. Вит­
те и П. А. Столыпина, Н. С. Хрущева 
и М. С. Горбачева — все они пострада­
ли: изгнаны, убиты, отстранены. В то 
же время консерваторы Анна Иоан-
новна и А. А. Аракчеев, Николай I, 
К. П. Победоносцев правили и управ­
ляли подолгу, на их жизнь никто не 
покушался. 

К этой категории относился и 
Л. И. Брежнев. Сгруппировав вокруг 
себя единомышленников и ровесни­
ков, глава «ленинского штаба» мед­
ленно плыл по течению в «застойное 
болото», время от времени выбрасы­
вая за борт кремлевского корабля не­
стандартных руководителей. 

Но, разумеется, все это было поз­
же. Тогда же, по словам одного из ор-
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ганизаторов смещения Н. С. Хруще­
ва, В. Е. Семичастного, «кандидатура 
Леонида Ильича возражений не вы­
зывала, воспринималась естественно и 
считалась единственной. Он был тог­
да в расцвете сил, 58 лет... Человек 
симпатичный, даже красивый, умел 
обращаться с людьми...». Конечно, та­
кая кандидатура смотрелась очень 
контрастно и выигрышно рядом с гру­
бым и вспыльчивым Н. С. Хрущевым. 

90. Главными факторами повы­
шения эффективности сельского хо­
зяйства являются не только вклады­
вание в него денег, но и способы про­
изводства. Социалистический способ 
производства, предполагавший кол­
лективный труд на коллективной 
(колхозной) земле, с присвоением 
коллективом и государством резуль­
татов труда, явился тормозом в разви­
тии сельского хозяйства. Необходим 
был переход на индивидуально-фер­
мерское хозяйствование, когда каж­
дый клочок земли принадлежал бы 
конкретному лицу. Но такое земле­
пользование в условиях социалисти­
ческой системы не предусматрива­
лось. Поэтому происходили пробуксо­
вывания и откат в сельскохозяйствен­
ном производстве, хотя деньги в него 
вкладывались немалые. 

91. Любой рок в экономике и по­
литике и т. п. висит над неумелыми, 
недальновидными политиками. Ко­
нечно, если в стране, скажем, 10 лет 
кряду происходит жесточайшая засу­
ха, затем 5 лет эпидемия чумы, потом 
3 года потоп — это рок. Но если без 
войн и революций происходят пере­
численные события, слабо руководст­
во. В чем? 

Начиная перестройку, надо было 
просчитать на несколько лет вперед 
варианты ее развития, промежуточ­
ные и итоговые последствия и возмож­
ные результаты. М. С. Горбачев же 
бесконечно принимался что-то ме­

нять, что-то внедрять, что-то ломать, 
следуя известному принципу «куда 
вывезет». И получилось: каков расчет, 
таков и результат. 

92. В любом многонациональном 
государстве внутренняя националь­
ная политика должна носить гибкий 
характер. Если она на протяжении де­
сятилетий не меняется сверху, проис­
ходит движение снизу. В результате 
возникают межнациональные конф­
ликты, территориальное самоотторже­
ние отдельных народов, попытки со­
здания своих национальных госу­
дарств внутри государства и т. д . 

Длительное время русский народ в 
нашей стране представлялся как стар­
ший брат. Его отношение к младшим 
братьям (малочисленным националь­
ностям) было действительно брат­
ским. Вспомните хотя бы льготы для 
присоединенных нерусских народов, 
вводимых начиная с XV в. С по­
мощью русских они крепли, обретали 
собственную письменность, создавали 
промышленность, их самосознание 
росло и менялось. 

Наступил тот критический мо­
мент, когда межнациональные отно­
шения внутри России надо было 
реформировать — очень уж выросли 
их субъекты. Но одни правители объ­
являли православие единственной 
или основной религией, другие реши­
ли не привлекать лиц другой нацио­
нальности к службе в армии, третьи 
ограничивали их представителей при 
поступлении в вузы, приобретении 
собственности, занятии государствен­
ных постов, четвертые подвергли це­
лые народы необоснованным репрес­
сиям, пятые относились к проблеме 
национальных отношений формаль­
но и не желали учитывать их особен­
ности. Самое же главное, русский на­
род перестал быть объединяющей си­
лой на деле, хотя объективно много­
национальная страна в этом еще 
нуждалась. 
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Сыграл в процессе межнациональ­
ной розни и субъективный фактор. 
Националистические и шовинистиче­
ские тенденции в ряде регионов до­
стигли предела не без помощи отдель­
ных лиц и сил: РУХ на Украине, 
Д. Дудаев в Чечне и т. д. 

93. Вряд ли можно сомневаться в 
искренности социалистических побуж­
дений В. И. Ленина, Н. И. Бухарина, 
Л. Д. Троцкого и других вершителей 
Октябрьской революции. Однако по­
степенно и названные лица, и их по­
следователи стали в одних случаях 
под предлогом творческого развития 
отходить от социалистических идей, в 
других под предлогом практического 
преломления к жизни грубо искажать 
их. Многие же идеи оказались вообще 
нежизненными. 

Советская номенклатура стала 
меньше ориентироваться на классиче­
ские идеи, в большей — на позиции 
генсеков, которые в условиях культа 
личности, волюнтаризма, «развитого 
социализма» зачастую носили на­
думанный характер. Дело дошло до 
того, что большинство членов КПСС 
перестали верить в свою идеологию. 
(Чем еще объяснить, что при роспуске 
КПСС 19,5 млн ее членов за нее не 
вступились?) Но самообман (состою в 
партии, но не верю в ее идеалы) долго 
продолжаться не мог. И когда появи­
лись первые возможности изменить 
сложившееся положение, начались 
вначале робкие подвижки в этом на­
правлении, а затем, с начала 90-х гг., 
и кардинальные. 

Но что же это за люди, бывшие 
коммунисты, разрушившие идеоло­
гию, политический и экономический 
строй Советского Союза? 

Первая группа — искренние при­
верженцы перемен. Вторая — пере­
вертыши (случись еще какая револю­
ция, они будут и там). Надо полагать, 
что история встанет на сторону пер­
вых — реформаторов. 

94. Суд присяжных — дело в Рос­
сии не новое. Он появился еще при 
Александре П. 

Зачем нужен суд присяжных? Что­
бы более справедливо оценивать дей­
ствия подсудимых. 

Противники введения суда при­
сяжных обосновывают свою точку зре­
ния неподготовленностью будущих 
присяжных заседателей (а их в суде 
12 человек) к квалифицированной 
оценке подозреваемого лица. 

Сторонники же введения суда при­
сяжных считают, что у 12 присяж­
ных заседателей, если даже они неква­
лифицированные юристы, меньше ве­
роятности несправедливой оценки по­
дозреваемого лица, чем у трех или у 
одного судьи, которых легче подку­
пить, уговорить, заставить принять 
неправильное решение. 

В реформируемой России, а она хо­
чет быть демократическим государст­
вом, должен быть и суд присяжных. 
Другое дело, что его нельзя вводить 
спонтанно, без большой предваритель­
ной подготовки. Вот поэтому-то на год 
издания данной книги в нескольких 
областях проводится эксперимент по 
использованию такого суда в рассмот­
рении определенного круга дел. После 
обобщения результатов эксперимента 
суд присяжных предполагается ввести 
по всей стране. 

95. Это действительно феномен, 
но не только российский. 

Исторический опыт показывает, 
что граждане не идут на избиратель­
ные участки по двум причинам: 
первая — из-за личной инертности и 
пассивности; вторая — из-за неверия, 
что в результате выборов в стране (об­
ласти, районе) что-то может изменить­
ся. 

А как насчет высокой активности 
граждан на выборах в советское вре­
мя? Тогда посещение избирательных 
участков было чуть ли не долгом каж­
дого жителя. За ходом выборов осу-



Ответы на задачи 117 

ществлялся жесткий контроль, непро­
голосовавших граждан часто разыски­
вали члены избирательных комиссий, 
к больным приезжали с урнами для 
голосования на дом и т. д. Выборы в те 
времена превратились в празднества с 
песнями, играми, музыкой. 

96. Русская православная цер­
ковь в X X в. натерпелась столько не­
справедливости и страхов, в том чис­
ле и на политической основе, что с на­
чалом демократических реформ в 
стране решила быть подальше, хотя 
бы во внешних проявлениях, от поли­
тики, тем более что она отделена от го­
сударства. 

Церковь не смогла удержать под 
контролем, от каких партий и движе­
ний выдвигались ее кандидаты. Уже 
будучи избранными, депутаты-свя­
щенники оказывались в противоборст­
вующих лагерях, а некоторые даже 
выступили против церкви (Глеб Яку­
нин, например), что наносило вред 
православному единству. Можно пола­
гать, что эти два основных мотива и 
легли в основу указанного решения: в 
Думу священникам не избираться. 

97. Действительно, Китай сегод­
ня находится на гребне экономическо­
го подъема. Здесь, вероятно, необхо­
димо учитывать три основных обсто­
ятельства. 

Во-первых, звание «коммунист» 
не определяет для разных коммунис­
тических партий абсолютно единой 
идеологии и даже частных критериев. 
Поэтому коммунист Китая, напри­
мер, отличается от коммуниста Кубы 
или Северной Кореи. 

Во-вторых, любая идеология, если 
она претендует на существование, 
должна находиться в творческом раз­
витии. Китайцы оказались здесь в 
числе наиболее прогрессивных комму­
нистов и отказались от многих догм. 

В-третьих, китайцы сумели сбалан­
сировать два важнейших фактора жиз­

ни общества — экономику и идеоло­
гию. Гармония оказалась естествен­
ной, глубокой, и страна достигла за­
метных результатов в развитии 
народного хозяйства. 

Руководством СССР во второй по­
ловине 80-х гг. был избран явно не­
верный курс — построить социализм 
«с человеческим лицом». Многие ас­
пекты теории и политики коммунис­
тов по-прежнему выглядели анахро­
низмами. Руководство партии и стра­
ны буквально металось, пытаясь 
«влить новое вино в старые мехи». Все 
это привело к кризису власти, комму­
нистической партии, экономики и в 
конце концов к тому, что мы имеем 
сейчас. 

98. Конечно, можно обосновать 
такое положение неблагодарностью 
народов, за жизнь которых россияне 
часто клали свои головы — это есть. 
(Вспомните, сколько памятников рус­
ским воинам-освободителям снесено в 
восточноевропейских странах на рубе­
же 80—90-х гг. X X в.) Тем не менее 
основная причина в другом. 

Во-первых, «дружбе навек» всегда 
мешала российская (советская) иде­
ология. 

Во-вторых, наша идеология чаще 
всего насаждалась насильственным 
путем. А многие страны и земли, хотя 
бы незначительно вкусившие преиму­
щества демократии, свободной жизни, 
естественно, не желали ограничивать 
свои права и свободу. 

В-третьих, народы не желают 
жить хуже, чем они живут, жить так, 
как они не хотят. Поэтому многие на­
роды часто выражали действительно 
искреннюю благодарность России 
(СССР) за освобождение или помощь, 
но принимать то, что им чуждо, не же­
лали. 

В целом же, будь Россия страной с 
высоким материальным и культур­
ным уровнем, демократическим госу­
дарством, другие народы, естественно, 



118 300 задач по истории России 

потянулись бы к ее ценностям, и отно­
шения могли бы складываться между 
ними иначе, гораздо лучше, чем они 
есть сейчас. 

99. Во-первых, долги, чьими бы 
они ни были — отцов, дедов, праде­
дов, — надо платить. 

Во-вторых, долги 1882—1914 гг. 
мешали более активному развитию 
российско-французских отношений в 
целом. 

В-третьих, уплата долгов 100-лет­
ней давности позволила России более 
полно и широко размещать еврообли­
гации, брать новые кредиты, вступать 
в крупные финансово-экономические 
общества и клубы. 

В-четвертых, нетрудно предста­
вить, как поднимется рейтинг росси­
ян, когда 400 ООО французов получат 
деньги по облигациям конца XIX — 
начала X X в. 

Что же касается отречения больше­
виков от отказа выплачивать царские 
долги, это оказалось далеко не лучшим 
ходом в мировой политике и экономи­
ке страны послеоктябрьского периода. 
На этой основе СССР и бойкотировали, 
и игнорировали, что обошлось стране в 
гораздо большие суммы, чем если бы 
прежние долги были уплачены. 

Не потянутся ли другие страны за 
получением долгов? Возможно. И если 
будет к тому достаточным юридиче­
ское обоснование, пусть не сразу, по­
степенно, но расплачиваться с ними 
надо. 

100. Конечно, все названные по­
ложения находятся в противоречии с 
Конституцией России. И не только 
эти. За 1995—1996 гг. Генеральной 
прокуратурой опротестовано более 
1400 законов, указов и постановле­
ний, не соответствовавших федераль­
ному законодательству. 

Правовые нарушения при разработ­
ке законодательств субъектов Россий­
ской Федерации были допущены на 

волне обострения национальных отно­
шений в государстве вообще, а также 
между территориями и центром. По­
этому отдельные республики стреми­
лись максимально зарезервировать за 
собой такие права, которые позволяли 
бы им, на их взгляд, самостоятельно 
жить и развиваться. Это привело к оп­
ределенным перехлестам в «захвате» 
федеральных функций. 

Кроме того, многие конституции и 
уставы субъектов были приняты до 
ввода российской Конституции (де­
кабрь 1993 г.), т. е. их законы как бы 
опередили общероссийские. 

Нельзя сбрасывать также со счетов 
и то, что центральная власть, еще 
только формировавшаяся и набирав­
шая опыт, не сумела удержать под 
жестким контролем законотворчество 
на местах. 

Надо полагать, что с укреплением 
Российского государства все законы, 
указы и постановления, противореча­
щие Конституции РФ, будут приведе­
ны в должное соответствие. 
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92. Фрунзе М. В. 

93. Ханжонков А. А. 
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95. Шаляпин Ф. И. 

96. Шеин А. С. 

97. Шолохов М. А. 

98. Шубин Ф. И. 

99. Щепкин М. С. 

100. Ярослав Мудрый. 

Ответы на хрестоматийно-
литературные задачи 

1. «Домострой», XVI в. 

2. Павел I. 
3. Статья «Новые чудачества» бы­

ла опубликована в сентябре 1913 г. в 
«Русских ведомостях». 

4. Юрий Долгорукий — предок 
А. С. Пушкина, Е. Беклемишева — 
мать Д. М. Пожарского, А. Беклеми­
шева — мать М. И. Кутузова, Д. М. По­
жарский и М. И. Кутузов — родствен­
ники А. С. Пушкина. 

5. В 1947 г. 
6. Начало X X в. Поэт Саша Чер­

ный. 

7. Император Александр I. 
8. Заявление Д. Ллойд Джорджем 

сделано 21 сентября 1919 г., в годы 
гражданской войны и военной интер­
венции в России. 

9. 1. Январь; 2. Март; 3. Май; 
4. Февраль; 5. Сентябрь; 6. Август; 
7. Апрель; 8. Июнь; 9. Октябрь; 
10. Ноябрь и декабрь; 11. Июль. 

10. Петру L 
11. Мирный договор между Рос­

сией и Японией был подписан 5 сен­
тября 1905 г. в г. Портсмуте (США) 
по результатам русско-японской вой­
ны 1904—1905 гг. 

12. Владимир I Красное Солныш­
ко. X—XI вв. 

13. В XV—XVI вв. 

14. Были расстреляны: 
1. Н. А. Вознесенский. 
2. А. А. Кузнецов. 
3. М. И. Родионов. 
4. П. С. Попков. 

15. Щепкин М. С. 
16. Писатель Замятин Е. И. о 

послеоктябрьском времени (1921 г.). 

17. Императору Николаю I. 
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юге — Причерноморские степи, на 
западе — Псков и Берестье, Городец 
на Волге, Муром, Рязань и Курск на 
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19. Первый фрагмент — из при­
каза енисейского губернатора. Второй 
фрагмент — из Циркулярного письма 
Оргбюро ЦК РКП(б). 

20. Евпраксия Всеволодовна. 

21. Партию кадетов (конституци­
онных демократов). 

22. В Европу картофель был заве­
зен в XVI в., распространялся в Гол­
ландии, Италии, Бургундии. В Рос­
сию эта культура попала при Екате­
рине II, однако признание и распрост­
ранение получила лишь с середины 
XIX в. 

23. 3 марта 1917 г. 

24. Пирогов Н. И. 
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25. В 1946 г. 

26. Жуковский В. А. 
27. Князь Владимир I, г. Корсунь. 

Х в . 
28. Отец и сын Черепановы, глав­

ноуправляющий Толль, заводчики Де­
мидовы. XIX в. 

29. По карточке в день отпуска­
лось 300 г хлеба, 6 г жиров, 3 г сахара, 
20 г мясопродуктов (яичного порош­
ка) и 20 г круп. 

30. К горному делу. 

31. О Морозове С. В. 

32. Азовская губерния. 

33. 1. К беде; 2. К деньгам; 3. Коб-
нове; 4. К удаче; 5. К удаче; 6. Жди гос­
тей; 7. Тебя где-то упоминают; 8. Кто-
то спешит к этому обеду; 9. Будешь 
смеяться; 10. Будешь плакать; 11. Бу­
дет нежданный гость; 12. К неприят­
ностям. 

34. Восстание декабристов в 
1825 г. 

35. 1. В 1397 г.; 2. Перебежка во 
вражеское войско и шпионство; 3. Пет­
ром I; 4. В 1694 г.; 5. С XV в.; 6. С 
XVI в.; 7. В XVIII в.; 8. К XIII в. 

36. О Семеновском полке. 1820 г. 

37. Государственный Комитет 
Обороны. 

38. Названная система севооборо­
та имела место и в начале X X в. В от­
дельных регионах и хозяйствах она 
используется и поныне. 

39. Потемкин Г. А. 

40. Письмо солдата датировано 
маем 1 9 1 7 г . , т . е . в первую мировую 
войну. 

41. Александрийский столп (Алек­
сандровская колонна) — памятник 
Александру I, воздвигнутый по пове­
лению Николая I. 

42. В Россию помидоры попали в 
1850 г. В Европу же они были завезе­
ны из Америки. Первоначально поми­
дор назывался «золотым яблоком», 
что по-итальянски звучит как «помо 
д'оро». 

43. В XV в. 
44. 1. Айвазовский И. К. (1817— 

1900). Живописец-маринист. Напи­
сал картины «Девятый вал», «Черное 
море», «Чесменский бой», «Нава-
ринский бой», «Оборона Севастопо­
ля» и др. 

2. Алябьев А. А. (1787—1851). 
Композитор. Автор опер «Аскольдова 
могила», «Новая шалость, или Теат­
ральное сражение», «Лунная ночь, 
или Домовые». Наиболее известные 
песни и романсы: «Соловей», «Зимняя 
дорога», «Нищая» и др. Автор около 
80 духовных хоров. 

3. Амосов И. А. (1800—1878). Ко­
раблестроитель. Строил наиболее дол­
говечные военные корабли. Разработал 
проект парохода-фрегата и первый в 
России винтовой фрегат «Архимед». 
Всего по его проектам построено 
32 корабля. 

45. В XV в. 

46. Строгановы. 
47. За каждое из 10 перечислен­

ных преступлений полагалась смерт­
ная казнь. 

48. 1. Ваше императорское вели­
чество — императора, императрицу, 
вдовствующую императрицу. 

2. Ваше императорское высоче­
ство — великих князей (детей и вну­
ков императора, а в 1797—1886 гг. и 
правнуков и праправнуков императо­
ра). 

3. Ваше высочество — князей им­
ператорской крови. 

4. Ваша светлость — младших де­
тей правнуков императора и их муж­
ских потомков. 

49. Суворов А. В. 
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50. В царствование Екатерины П. 

51. 1. 1379 —конец XIV в. 
2. 1468—1474 гг. 
3. 1582—1585 гг. 
4. 1630—1635 гг. 
5. 1636—1643 гг. 
6. 1643—1649 гг. 

52. В Англии железная дорога 
построена в 1825 г. «Сухопутный па­
роход» Черепановых был создан в 
1833—1834 гг., а первая железная до­
рога построена в 1836—1838 гг. под 
руководством профессора Франца Ан­
тона фон Герстнора. 

53. Титул принадлежал импера­
тору Николаю П. 

54. В XVII в. 
55. 1 .ГессГ. И. (1802—1850). 

Химик. Открыл новый минерал — 
теллурид серебра (названный позже в 
его честь гессидом); высказал идею о 
большой экономии топлива при при­
менении горячего дутья в доменных 
печах; открыл новую кислоту (сахар­
ную); разработал дешевый способ об­
работки платиновой руды. 

2. Григорович Д. П. (1883—1938). 
Конструктор. Построил летающую 
лодку М-1, М-4, М-5 (последняя с дви­
гателем в 100 л . с ; до 1923 г. изготов­
лено около 300 экземпляров). Изо­
брел гидросамолет М-9 с мотором в 
150 л . с , вооруженный пулеметом 
или пушкой (первый в мире самолет с 
пушечным вооружением; всего вы­
пущено около 500 экземпляров). 
В 1916 г. изобрел первый в мире мор­
ской истребитель лодочного типа и по­
плавковый гидросамолет, который зи­
мой устанавливался на лыжи. 

56. В царствование Павла I. 

57. Иерархия российских орде­
нов по значимости выглядела так: 

1. Андрея Первозванного. 
2. Екатерины. 
3. Владимира 1-й ст. 
4. Александра Невского. 

5. Белого Орла. 
6. Владимира 2-й ст. 
7. Анны 1-й ст. 
8. Станислава 1-й ст. 
9. Владимира 3-й ст. 
10. Владимира 4-й ст. 
11. Анны 2-й ст. 
12. Станислава 2-й ст. 
13. Анны 3-й ст. 
14. Станислава 3-й ст. 
15. Анны 4-й ст. 
58. Помещица Дарья Николаев­

на Салтыкова (1730—1801), прозван­
ная Салтычихой. 

59. Великий князь Константин 
Павлович и офицер Лунин М. С. 

60. В 1897 г., Витте С. Ю. 

61. Потемкин Г. А. 
62. Дмитрий Донской. К месту 

будущей Куликовской битвы. 

63. Суворову А. В. 
64. Певчий и придворный бан­

дурист— Разумовский. Большой ме­
ценат — Петр III. Известный деятель 
времени Екатерины II — граф Теп-
лов. Принцесса — Курляндская. Два 
брата — Нарышкины. Граф — Строга­
нов. Сенатор — Трубецкой. Камер­
гер — Ягужинский. 

65. Павлов И. П. 

66. Алексею Михайловичу. 
67. Верхняя из трех поперечных 

перекладин, где пишется имя, назы­
вается «титулус». Нижняя перекла­
дина символизирует подставку для 
ног. 

68. Свита насчитывала: у Пав­
л а ! — 93 чел.; у Александра I — 
176 чел.; у Николая I— 540 чел.; у 
Александра II — 939 чел. 

69. Такая форма казни существо­
вала в XVII—XVIII вв. 

70. Индра, Зевс, Юпитер, Тор, 
Перкунас, Перун. 



Ответы на задачи 123 

71. 1. С 1700 г.; 2. На левом пле­
че; 3. В 1827 г.; 4. В 1917 и 1943 гг. 

72. Речь идет о Царь-колоколе, 
отлитом в 1733—1735 гг. Иваном и 
Михаилом Моториными. Весил он 
12 327 пудов (свыше 200 тонн). По­
жар, в котором пострадал Царь-коло­
кол, произошел в 1737 г. Отколотый 
кусок бронзы весил 11,5 тонны. На 
«своем» месте колокол оказался в 
1836 г. 

73. 1. В 1790 г.; 2. Дементьев — 
Денис Питер (1849—1919); 3. Г. Гамов 
(1904—1968); 4. Г. Кистяковский 
(1900—1983); 5. Б. Ирвин (1888— 
1988); 6. Д. Сарноф (1891—1971). 

74. Кутузов М. И. 

75. В XVIII в., Екатерина II. 
76.1. «Гром победы раздавайся»; 

2. Англия; 3. В 1833 г.; 4. В. А. Жу­
ковский; 5. «Молитва русского наро­
да»; 6. «Боже, царя храни». 

77. К коллежскому регистрато­
ру — ваше благородие; к генерал-
адмиралу — ваше высокопревосходи­
тельство; к коллежскому советнику — 
ваше высокоблагородие; к канцле­
ру — ваше высокопревосходительст­
во. 

78. Германские историки нивели­
руют события в один ряд. Это неисто­
рично, необъективно, ненаучно. Ведь 
на Хиросиму атомную бомбу можно 
было и не сбрасывать. Нечем оправ­
дать бесчеловечность фашистов в от­
ношении евреев. А вот то, что немцы 
бежали от советских войск, — это 
естественно, армия-победительница 
пришла на территорию Германии не 
как агрессор, а как ее жертва. Абсо­
лютно нельзя сравнивать с первыми 
двумя событиями и бомбардировку 
Кельна — это тоже было военной необ­
ходимостью. 

79. В XVIII в., в царствование 
Екатерины П. 

80. Пушкин А. С. 
81. Течь идет о годах, предшест­

вовавших принятию христианства 
Гусью. Летопись повествует, что 
князь Владимир выслушивал предста­
вителей различных вер с тем, чтобы 
выбрать лучшую для славян. 

82. Гечь идет о Петре I. 
Н. М. Зотов при уже взрослом госуда­
ре не выпал из исторического поля 
зрения. По указу царя он возглавил в 
качестве «патриарха» «всешутейский 
и всепьянейший собор». Умер 
Н. М. Зотов в 1717 г. 

83. О военном ордене Святого Ве­
ликомученика и Победоносца Георгия 
(Георгия орден). 

84. 1. 1648—1656гг.; 2. 1675— 
1677 гг.; 3. 1870—1885 гг.; 4.1847— 
1848 гг.; 5 . 1 7 4 1 г . ; 6.1814 г.; 
7.1820 г.; 8. 1875 г.; 9. 1881—1885 гг.; 
10. 1912—1914 гг. 

85. Суть «Слова и дела» состояла 
в том, что любой человек, независимо 
от сословия и состояния, кому стало 
известно по любым каналам о государ­
ственных преступлениях (шпионаж, 
казнокрадство, заговоры или замыслы 
против царя и т. д.), обязан был поста­
вить в известность об этом централь­
ные власти, объявив вслух где бы то 
ни было: «Слово и дело». После этого 
лицо, произнесшее эту фразу, немед­
ленно доставлялось к центральным 
властям для расследования и станови­
лось неприкосновенным до конца раз­
бирательства. 

«Слово и дело» действовало в Гос-
сии в XVII — первой половине 
XVIII в. 

86. Вторую половину XVII в. 
87. 1 .БомелийЕ. (?—?). Врач. 

Придворный медик царя Ивана IV 
Грозного. Приготовлял яды для впав­
ших в царскую немилость, отдельных 
отравил лично. Пытался бежать. Пой­
ман и изжарен на вертеле. 
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2. Бородин А. П. (1848—1898). 
Инженер и ученый в области железно­
дорожного транспорта. Открыл пер­
вую в мире паровозоиспытательную 
станцию (на 10 лет раньше, чем в 
США), разработал новый мощный 
тип паровоза системы тандем-компа¬
унд. 

3. Виноградов Д. И. (1720?— 
1758). Химик. Создатель русского 
фарфора. Организатор фарфорового 
производства в России. 

4. Гаккель Я. М. (1874—1945). 
Конструктор. Основал первое в России 
авиастроительное предприятие. «Гак-
кель-5» был первым в России гидроса­
молетом. «Гаккель-9» стал первым в 
мире монопланом такого класса. 

88. До XIII в. обычно разрешался 
лишь второй брак. В XVI—XVII вв. 
это положение несколько изменилось. 

89. Публикация появилась в газе­
те «Московский листок» в июне 
1882 г. 

90. В 70-е гг. XVII в. 

91. В 70—80-е гг. XIX в. 

92. Степан Разин. 
93. Речь идет о создании К. 3. Ми­

ниным и Д. М. Пожарским народного 
ополчения для борьбы с поляками. Об­
ращался к толпе К. 3. Минин. 

94. Василия II Темного. 
95 .Указ был принят в первый год 

Великой Отечественной войны 
(1941—1945). 

96. 1. Изумруд; 2. Сапфир; 3. Ру­
бин (красный яхонт); 4. Гиацинт; 
5. Алмаз. 

97. При такой классификации по 
второму пункту наиболее пострадав­
шими странами оказываются Герма­
ния и Япония, а по четвертому пункту 
главной и единственной жертвой ста­
ла, выходит, Германия. Пострадав­
ших же, как это принято, надо жа­
леть. 

98. Конец XVI в., время царство­
вания Б . Ф . Годунова. 

99. Иван III. 

100. Царю Алексею Михайловичу. 
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